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“MAMAK iLCESIi COCUK YOKSULLUGU HARITALANDIRMASI” PROJESI

1.GIRIS

Herkes tarafindan kabul gormiis bir tanimi bulunmamakla birlikte, genel bir
ifadeyle yoksulluk, asgari yasam standardinin gerektirdigi temel gereksinimlerin
karsilanamamasi1 durumu olarak ifade edilebilir. Yoksulluk, tarihin her doneminde,
gelismekte olan iilkelerin yani sira, sosyal harcamalara olduk¢a yiiksek pay ayiran
gelismis ilkelerin de ¢oziimlemesi gereken sorunlarinin basinda geldigi yapilan

arastirmalarda ulasilan sonuclar arasindadir.

Kaynak dagiliminin adil bir sekilde dagilmamis olmasi, niifus fazlaligi, egitim
ve istihdam olanaklarinin yetersiz olmasi, bazi ekonomik ve demografik egilimler,
cevrenin hizla bozulmasi gibi etkenler yoksulluga sebep olan temel faktorler arasinda
yer almaktadir. Her ne sebeple olursa olsun yoksulluk, diinyanin hemen her iilkesinde
ekonomik, sosyal ve psikolojik boyutlart olan ciddi bir sorun haline gelmistir
(ASAGEM, 2010). Giiniimiizde, kiiresellesen diinya iizerindeki tiim toplumlar

yoksullukla miicadele etmeye calismaktadir.

Yoksulluk, etkiledigi toplumun c¢esitli katmanlar1 diizeyinde de incelenmesi
gereken bir sorundur. Hem gelismis hem de gelismekte olan iilkelerde yoksullugun
olumsuz etkisi, ozellikle 6zel gereksinimleri olan, farkl tiirlerde kirilganliklara maruz
kalan yaslhlar, engelliler, kadinlar ve ¢ocuklarda diger bireylere gore daha fazla
hissedilmektedir (Durgun, 2011; UNDP, 2014). Gelecekte, toplumunun yetiskin bir
bireyi haline gelecek ¢ocuklarin sansi, tlilkelerinin zengin ya da yoksul olmasina; kiz ya
da erkek cocuk olarak, zengin ya da yoksul bir ailede diinyaya gelmelerine ve kirsal ya

da kentsel alanlarda yasamalarina bagli olarak degisebilmektedir.

Diinyada her giin yasamim yitiren yaklasik 18.000 ¢ocuktan oranca 6nemli bir
boliimii, yoksulluk ya da bulundugu cografya gibi nedenlerle hizmetlere ulasamayan,
kentlerdeki mahallelerde ya da kirsal kesimde yasayan c¢ocuklardan olugmaktadir.
Yitirilen ¢ocuklarin ¢ogu, ishal gibi agizdan tuzlu sivi takviyeleriyle etkili ve ucuz

bicimde tedavi edilebilecekken, gegerliligi kanitlanmis yollardan ve diisiik maliyetle



kurtarilabilecekken kaybedilmislerdir. Zengin bir ailede dogan ¢ocugun bu tedaviden
yararlanma sansi, yoksul bir ailenin ¢ocuguna gore dort kat daha yiiksektir (UNICEF,
2013).

“Diinya Cocuklarinin Durumu 2005 Raporu”nda, ¢ocuk yoksullugu ile ilgili
sOyle bir tanimlama yapilmaktadir: "Yoksulluk icinde yasayan ¢ocuklar, yasama,
biiyiime ve gelismeleri agisindan gerekli maddi, manevi ve duygusal kaynaklardan
yoksun bi¢imde yasamakta, bu nedenle haklarindan yararlanamamakta, potansiyellerini
tam olarak gelistirememekte ve topluma tam ve esit liyeler olarak katilamamaktadirlar"

(UNICEF, 2005).

Cocuklarin maruz kaldig1 bu esitsizlik ve bunun dogurdugu sonuglar, Cocuk
Haklar1 S6zlesmesi (CHS9 nde kabul edilen ayrim gozetmeme ya da egemenlik (madde
2), ¢ocugun yiiksek yarar1 (madde 3), ¢ocuklarin yasam ve hayatta kalma (madde 6),
cocugun goriislerine saygi (madde 12) ilkeleriyle de ¢elismektedir. CHS nin 6ziinde yer
alan ve tiim toplumlarin sorunu olan yoksullukla miicadeleyi anlamlandiracak, bu
miicadeleye 151k tutacak ilkelerde, 1rk, renk, cinsiyet, din, dil, siyasal ya da baska goriisii
ne olursa olsun tiim cocuklarin haklarina sahip oldugu, cocugu etkileyecek tiim
kararlarda c¢ocugun yiiksek yararinin gozetilmesinin tim cocuklari yasam, hayatta
kalma ve tam potansiyellerine ulasacak sekilde gelismenin oldugu, cocuklarin
kendilerini etkileyen konularda goriislerini serbestce ifade etme ve bu gorislerin

ciddiyetle dikkate alinmasinin saglama haklarinin oldugu vurgulanmaktadir.

Cocuk yoksullugu, diinya ¢apinda milyonlarca ¢ocugun yagamini etkilemektedir.
Sadece yoksul iilkelerde degil, zengin iilkelerde de goriilen bu durum egitimsiz, yoksul,
yetersiz beslenen cocuklarin gelecekte egitimsiz, yetersiz beslenen, yoksul yetiskin
olma olasiliklarinin arttirmaktadir (UNDP, 2004). Norobiyoloji arastirmalari, erken
cocukluk doneminde yasanan dezavantajlarin kisinin yakasini yetiskinlikte de
birakmadigin1 gostermektedir. Erken donemdeki hastaliklar ve beslenme yetersizlikleri
daha sonra ¢ocugun 6grenme yetilerini ve dolayisiyla hayatim1 kazanma sansimi da
olumsuz etkileyebilmektedir (UNICEF, 2014). Benzer sekilde gevresel risk faktorlerinin
cocuklarin gelisimine etkisini inceleyen arastirma sonuglar1 da risk faktorlerinin sayisi
arttikga, gelisimin normalden sapmasi veya gecikmesinin ¢ok daha olasi olduguna
dikkat ¢ekmektedir. Annenin zihinsel bir hastalifinin olmasi, annenin kaygili olmasi,

annenin ¢ocugun gelisimiyle ilgili deger ve inanglarinin uygun olmamasi ve ¢ocuga



kars1 olumsuz tutum sergilemesi, erken donemde bebek ve anne arasinda c¢ok az iligki
olmasi, anne-babanin belirli bir mesleginin olmamasi, annenin egitim diizeyinin diisiik
olmasi, babanin aile ile yasamamasi, ¢ocugun ilk dort yilinda ailenin ¢ok fazla stresli
olayla karsilasmasi ve ailede dort veya daha fazla ¢ocugun olmasi gibi etkenler
cocuklarin biligsel gelisimini olumsuz yonde etkileyen cevresel risk faktorleri olarak
bildirilmektedir (Sameroff, 1993). Buradaki risk faktorlerinin de yoksulluk iizerinde

onemli oldugu goriilmektedir.

Yoksulluk icinde yasayan, gelir dilizeyi diisiik ailelerin yasantisina daha
yakindan bakmak, yoksullugun aileye ve c¢ocuga etkisinin daha iyi anlasilmasini
saglayacaktir. Yoksullukla iliskili siiregen yiiksek stres diizeyi, anne-babalarin fiziksel
ve ruhsal sagligina zarar vermekte, stresle iligkili tibbi durumlarin (hipertansiyon, astim
vb.) ve psikososyal sorunlarin (depresyon, kaygi, sorunlu iliskiler, madde kullanimi vb)
yiikksek oranda goriilmesine neden olabilmektedir. Yoksulluga paralel olarak ortaya
cikan bu stres kaynaklari, anne-babalarin ¢ocuklarina sunacaklari, beyin gelisimini en
iist diizeye getiren ve yasam boyu etkisi olabilen duyarli ve sefkatli bakim saglama

yeteneklerini de etkileyebilmektedir(Zuckerman ve Sandel, 2013).

Erken ¢ocukluk doneminde yoksul ailelerde siklikla karsilagilan yukarida
siralanan gevresel risk faktorlerine maruz kalan ve sefkatli bakim alamayan ¢ocuklar,
ilerleyen yaslarinda da optimal gelisimleri i¢in gerekli olan egitimleri alamadiklar1 gibi,
aileye katki saglamak amaciyla sagliklarimi ve giivenliklerini tehdit eden koti
kosullarda ¢alismak zorunda birakilmaktadir. Aileye kisa siire igerisinde gecici katki
saglayan ¢ocuk, ailenin gelirine katkida bulunmasindan 6tiirti zaman igerisinde siirekli
calismaya baslamaktadir. Kiiglik yaslardan itibaren, sagligin1 ve giivenligini tehdit eden
kotii kosullarda emegine gore oldukca diislik iicretler karsiliginda g¢alisan cocuklar,
egitime devam konusunda da giicliikler yasamaktadir. Diinya genelinde milyonlarca
cocugun, ailelerine daha fazla parasal katki saglamak amaciyla egitimlerini aksatan,
cocukluklarint yagamalarini engelleyen, optimal fiziksel ve zihinsel gelisimlerine sekte

vuran islerde ¢alistirildigi bildirilmektedir(Durgun, 2011; UNICEF, 2014).

Cocuk yoksullugu; cocuklarin gelisimi, toplumun gelismesi ve kalkinmasi
acisindan oldukca onemlidir. Cocuk yoksullugunun ¢oziimiine yonelik atilacak her
adim, gelisen diinyada hizla degisen ve daha c¢ok egitime ihtiya¢ duyan istihdam

alanlarindan ¢ocuklarin geri ¢ekilmesini engelleyerek gelecek nesillerin verimli ve



tiretken olabilmesi icin ¢ok biiyiik Onem tasimaktadir (Durgun, 2011). Cocuk
yoksullugu konusunda gerekli dnlemlerin alinmasi, yoksulluk ic¢inde yasayacak bir

toplum olmanin 6niine gegilmesi acisindan da ¢ok énemlidir.

Cocuk yoksullugunun o©nlenmesi silirecinde mevcut durumun belirlenmesi
onemli goriilmektedir. Bu soruna iligkin kanita dayali bilimsel veriler elde edilerek
durumun tespit edilmesi, problemin kaynaklarin1 da ortaya koyacagindan en onemli
asamay1 olusturmaktadir. Veriler, kararlara temel olusturacak, yapilanlarin ve
yapilacaklarin degerlendirilmesine zemin sunacak kanitlar1 saglamaktadir. Cocuklar ve
ailelerinin katlanmak zorunda olduklar1 yoksunluklarla ilgili verirlin siirdiiriilebilir
sekilde belirlenmesi ve gerekli miidahalelerin bu dogrultuda gilincellenmesi,

gelistirilmesi gerekmektedir.

UNICEF tarafindan Ocak 2014’te yaymlanan “Diinya Cocuklarinin Durumu
Raporu™na gore; veriler, yoksullukla miicadelede ilerleme kaydedildigini, ancak
cocuklarin kosullarindaki esitsizliklerin stirdiglinii gostermektedir. Verilerle en fazla
risk altinda olanlar yani, en az goriinlir ve toplumun en uzagindaki g¢ocuklar
belirlenmektedir. Her toplum, gelisebilmek igin en uzagindaki gereksinimleri olan

bireyleri, ¢ocuklar1 belirlemeli ve bu gereksinimleri karsilamanin yollarin1 aramalidir

(UNICEF, 2014).

Bu gerekce dogrultusunda proje kapsaminda Ankara ili Mamak Ilgesi’nde ¢ocuk
yoksullugunun haritalandirilmas1 planlanmaktadir. Cocuk yoksullugunun Mamak
Ilgesi’nde betimsel tarama modeli ile bolgesel bazda belirlenmesi sonucu problemin
kaynaginin ortaya konulmasi, ¢6ziim icin gerekli eylem planinin da bolgesel kosullar

dikkate alinarak olusturulmasi i¢in zemin hazirlayacagi diistiniilmektedir.
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2. KURAMSAL TEMELLER VE IiLGILI ARASTIRMALAR

Bu boéliimde, yoksulluk, ¢cocuk yoksullugu konular1 ele alinarak incelenecek ve
cocuk yoksullugu ile ilgili aragtirmalarin 6zetleri sunulacaktir. Yoksulluk kapsaminda
oncelikle yoksullugun tanimi yapilacak daha sonra ¢ocuk yoksullugu ile ilgili konulara

deginilecektir.
2.1.Yoksullugun Tanimi

Yoksulluk, kisiden kisiye, toplumdan topluma, iilkeden iilkeye farkli anlamlar
icine barindiran bir kavramdir. Yoksullukla ilgili tanimlarin gelir diizeyine gore ve hak

temeline gore yapildig1 goriilmektedir.

Yoksullugun gelir diizeyine gore tamimlarina bakildiginda; belirli bir gelir
diizeyinin altinda kalma durumu, ya da genel anlamiyla ekonomik, sosyal ve kiiltiirel
haklardan yoksun kalma ve yeterli miktarda bir gelire ulasamama durumu olarak

tanimlanmaktadir (Oztiirk, 2009).

Hak temeline gore tanimlar incelendiginde; yoksullugun paylagim sisteminin
esitlik¢i temelde kurulmus olmasindan dolayr toplumun bir kisminin topluma ait olan
maddi kaynaklardan yararlanamamasi (Oztiirk, 2008); bireylerin fizyolojik ve sosyal
ithtiyaclarmi karsilayamama ve insanca hayatlarima devam etmek igin gerekli olan
maddiyattan yoksun olma durumu (Giindiiz, 2006) ve yetersiz beslenme, aglik, diistik
gelir, egitim yoklugu, siirekli saglik bozuklugu, evsizlik, kronik issizlik, gii¢siizliik,
umutsuzluk gibi nedenlerle gelecege giivenin yok olmasi, yasam kalitesinin kotiilesmesi
ve sosyal hukuki alanlarda birgok hizmete erisim yoksunlugu ile yonetime katilamama

seklinde tanimlandig1 goriilmektedir (Kaya, 2011).

Yoksullugu tanimlamaya yonelik cesitli ve farkli bakis acilart bulunmakla
beraber en genis anlami ile yoksulluk (insani gelismislik indeksi dikkate alindiginda)
hayat1 idame ettirecek kadar gelire sahip olamama, saglikli gida ve beslenmeye sahip
olamama, modern bir alt yapiya sahip yerlesim yerlerinde barinamama, egitim ve saglik
imkanlarindan ihtiyaca karsilik gelecek diizeyde yararlanamama, gelecege yonelik

kaygi diizeyini azaltacak giivenceye sahip olamama, kisinin kendisini ve aile fertlerini
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gelistirmeye yonelik bilimsel, kiiltiirel ve sanatsal imkanlardan faydalanamama durumu

olarak agiklanmaktadir (Yoksulluk 1. Cilt, 2003)
2.1.2. Yoksullugun Nedenleri

Yoksullugun nedenleri, farkli disiplinlerde farkli bakis agilariyla birbirlerinden
bagimsiz bir sekilde ele alinmaktadir. Yoksulluk nedenleri bir yandan yoksullugu
olustururken, bir yandan da olusan yoksullukla beslenerek bir paradoksa
doniisebilmektedir. Yoksullugun nedenlerinin ortaya konulmasi, yoksulluk sorunu ile
miicadelede baslangic noktasin1 olusturmaktadir. Istenilen sonuca ulasmak igin
nedenleri dogru sekilde analiz etmek ve elde edilen dogru neden iizerinde ¢alisma

yapmak gereklidir(Ozgeng, 2013).

Yoksulluk mikro ve makro diizeyde pek ¢ok nedene baglanabilir. Yoksulluk
yeterli iiretimin olmayisindan ve ayni zamanda iretilenler karsilifinda elde edilen

gelirin kisiler, bolgeler ve sektorler arasinda uygun bir sekilde paylasilamamasindan

kaynaklanmaktadir (Oztiirk, 2009).

Sosyal bir sorun olarak degerlendirilen yoksulluk, 16. Yiizyilda Avrupa’da
kapitalizmin ortaya c¢ikisi ile baglantilidir. Tarimin ticarilesmesiyle tarimsal yapilarin
¢oOziilmesi, kirsal alanda geginemeyenlerin sehirlere gé¢ etmesi, talepten kaynaklanan
dalgalanmalarin etkisi altinda ulasim, ticaret ve insaat sektorlerinde saglanan istthdamin

diizensizligi modern yoksullugun nedenlerini olusturmaktadir (Bugra, 2008).

Cevreden kaynaklanan makro nedenler s6z konusu oldugunda arastirmacilar,
nedenlerle iligkili olarak kendi ideolojilerinden hareketle farklilasan sonuglara
ulagabilmektedir. Yoksullugu mevcut kaynaklarin paylasimindaki adaletsizlige
baglayan goriisler oldugu gibi, mevcut kaynaklarin etkin ve verimli kullanilmamasiyla
iliskilendiren goriisler de mevcuttur (Ozgeng, 2013). Yoksullugun mikro ve makro

nedenleri agagida siralanmistir.
Yoksullugun mikro nedenleri;

e Fiziksel ve ruhsal saglik bozuklugu
e Engelli olma

e Madde bagimlilig1 ve kumar gibi kotii aligkanliklar
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e Diisiik 6grenim diizeyi

e Var olan isler i¢in gerekli beceriye sahip olamama

e Ucret sorunlari ve is yerindeki kotii yonetimden kaynaklanan sorunlar
e Bosanma, terk edilme, 6liim gibi nedenlerle ailenin dagilmasi

e Calismaya iliskin olumsuz etik degerler

e Istedigi kosullarda is bulamamak

e Suc kurban1 olmak

e Yas, cinsiyet gibi 6zellikler seklinde siralanmaktadir (Giines, 2009)
Yoksullugun makro nedenleri;

e Dogal afetler, ¢ollesme ve kuraklik gibi dogal etkenler
e Insan sebebiyle olusan dogal yikimlar

e Cografi 6zellikler, iklim ve go¢

¢ (ida israflar

e Suisrafi

¢ Siyasi politikalar

e Egitime verilen destegin azalmasi ve egitimsizlik

¢ Yolsuzluklar, yiiksek faiz politikalar1 ve rant

e Adaletsiz vergi sistemi ve vergi kacakc¢iligi

e Asiri niifus artisi

e Beyin gogleri, savaslar, soykirimlar

e Piyasadaki tekellesme

e Enflasyon

e Istihdam olanaklarmmn smirlilig

e Yetersiz toplumsal ¢evre ve diislik toplumsal katilim

e Gelen gelir dagilimindaki esitsizlik ve yiiksek faiz

e Sosyal giivenlikten mahrumiyet ve kisiler arast ayrimecilik seklinde

siralanmaktadir (Alpaydin, 2008; incedal, 2013; Kaya, 2011; Onder, 2016).

Yoksullugun makro nedenleri arasinda yer alan egitimsizlik, yoksullugun temelini

olusturmasi nedeniyle asagida yoksulluk ve egitim konusu ayrintili olarak irdelenmistir.

2.1.3. Yoksulluk ve Egitim
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Yoksulluk, yoksunlugun sonucu ortaya ¢ikan bir sosyal olgudur. Yoksunlugun
temelinde ise, egitim yoksunlugu yer almaktadir (Bakirtas, 2002). Ayni zamanda
giinimiizde gelirin en o6nemli kaynagi bilgi kaynagi olarak degerlendirilmektedir.
Kisinin sahip oldugu bilgi birikimi ise, gordiigii egitim ile paralel bir seyir izlemektedir
(Caliskan, 2016). Egitim kuramsal tartismalarin kisiyi sosyallestirici ve sinifsal
ayrimlart adaletsizligi azaltict bir etmen olarak gorilmistiir. Yapilan yoksulluk
arastirmalarinin genelinde, yoksul olmanin sebebi olarak gosterilen en Onemli

faktorlerden bir tanesinin egitimsizlik oldugu ifade edilmektedir (Alpaydin, 2008).

Egitim ve yoksulluk arasindaki iliskiyi inceleyen calismalarda, egitim ve yoksulluk
iligkisinin 6nemli oldugu ve aralarindaki iliskinin ters orant1 ile gerceklestigi
belirtilmektedir. Egitimin 6n plana alindig1 arastirma sonuglarinda, egitimin hem ¢ocuk
hem de ebeveynin 6nemli bir belirleyici oldugu goriilmektedir. Ekonomik temelli
arastirmalarda ise, egitim diizeyinin ve kalitesinin kisilerin elde ettikleri gelirin
belirlenmesinde 6nemli bir etkisinin oldugu sonucuna varilmaktadir. Sonug¢ olarak
yoksulluk, yalnizca mali kaynaklarin yoklugu seklinde tanimlanabilecek basit bir
kavram degildir(Bakirtas, 2002). Bunlardan dolayi, insani gelisme endeksinin
hesaplanmasinda ve yoksullugun ortaya konmasinda farkli on kriterler dikkate
alinmaktadir. Insani gelisme endeksi, yasam beklentisi endeksi, egitim endeksi ve gayri
safi yurt i¢i hasila endeksi dikkate alinarak hesaplanmaktadir. Insani gelisme endeksinin
hesaplanmasindaki en 6nemli kriterlerden olan egitim endeksinin hesaplanmasinda ise
okur-yazar olmayanlarin orani ve okullagsma orani 6n plana ¢ikmaktadir. Bu oranlar,
bolgesel diizeydeki yoksulluk degiskenlerinin de en 6nemli gdstergeleri arasinda yer

almaktadir (Bakirtag ve Karademir, 2012).

Insani gelisme endeksi hesaplamalari sonrasinda yoksullukta, egitimin énemi 6n
plana ¢ikmis ve yoksullukla miicadele etmek igin egitim destek politikalarinin ve
bunlara yonelik mali destek programlarimin olusturulmasinin 6ncelikli oldugu

vurgulanmistir (Kaya, 2008).

Yoksullukla miicadelede yoksul olan veya yoksulluk riski tasiyanlarin orgiin ve
yaygin egitime kolay ulagmalarin1 saglamak egitim politikalarinin ana amacini
olusturmustur. Egitime erisme oranlari, okullagsma oranlar1 niceliksel bir gosterge olup,
genel olarak tek basina yeterli olmamaktadir. Bu nedenle verilen egitimden ne 6lgiide

verim alindig1 yani niteligi de Onemsenmelidir. Bu baglamda egitime erigimin
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azalmasinda ve egitimden alinan verimin diismesinde; yetersiz beslenme ile saglik
barmma imkanlariin ve diizenli aile ortaminin eksikligi etkili olabilmektedir. Bunlarin
disinda, okullarda simif mevcutlarinin yiiksekligi de erisimi azaltan ve verimi diisliren
etmenler arasinda yer almaktadir. Ev ve aile ortaminda yoksulluk basta olmak iizere
bir¢ok sorun yasayan c¢ocuklarin kalabalik siniflarda egitim almasi da olduk¢a zordur

(Alpaydin, 2008).

Yapilan bir ¢caligmada yoksulluk ile dogrudan iligkilendirilen ve yoksullugu temsil
eden yesil karta sahip olan kisilerin sayis1 ile okur-yazar olmayanlarin sayisi arasinda
pozitif bir iligki tespit edilmistir. Bu agidan bakildiginda, diisiik egitim seviyesine sahip
insanlarin fazla bulundugu iilkeler ya da bolgelerde, mutlak yoksullugun gene kitlelerde
yasanmasi olast bir c¢iktidir. Nitekim gelismekte olan {ilkelerde goriilen mutlak
yoksulluk oraninin fazla olmasi, egitim yoksunlugunun bir sonucu olarak galismalarda
ortaya cikmistir. UNESCO ve UNDP (2015) tarafindan yapilan arastirmalarda,
genellikle kirsal alanda yogun olarak goriilen egitimsiz ailelerin ¢ocuklarinin, egitim
imkanlarindan yoksun oldugu egitim imkanlarindan yoksun kisilerin de bagska
kaynaklardan da yoksun olmas1 sonucunu ortaya koyarak yoksulluk kavraminin kisir bir
dongii sonucunda ortaya ¢iktigi savunulmaktadir. Bununla birlikte yapilan ¢aligmalarda
hangi a¢idan bakilacak olursa olsun giiniimiizde, tlkelerin gelismislik diizeyleri
yalnizca kisi bagina diisen milli gelirdeki yiikselmeyle yani ekonomik biiyiimeyle
Ol¢iimlenmemekte, bunun yani sira, egitim ve saglik gibi insanca hayata devam
edebilmek i¢in gerekli refah sartlar1 da aynmi Ol¢iide onemsenmektedir (Bakirtas ve
Kandemir, 2012). Bu nedenle, egitim ve yoksulluk iligkisi ve ayni zamanda egitim,
istihdam ve yoksulluk iligkisi gii¢lii baglarla birbirine baglanmakta ve birinin nedenleri,

digerlerinin sonuglarini dnemli diizeyde etkileyebilmektedir.

Egitim almis olmanin kisiye daha iyi is olanaklar1 sunabilmesi ve issizlik ihtimalini
azaltmasinin en 6nemli kosulu ise, kisinin dahil oldugu egitim siiresi boyunca, elde
ettigi Ozelliklerle, ekonomik ve toplumsal agidan talep edilen Ozelliklerin paralel
olmasidir. Bu paralelligin saglanabilmesi i¢in, egitim sisteminin iiretim teknolojisindeki

degisikliklere hizli bir bi¢imde ayak uydurmasi da gerekmektedir (Caligkan, 2016).

Calisan bir kisinin az gelir elde etmesinde kisinin liretimi yiiksek oldugu halde
iirettiklerine baskasinin el koymasi ve verimliligin diisiik olmasi 6nemli etmenler

arasinda yer almaktadir. Verimin diisiik olmasinda ise, sermaye birikiminin diigiik
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olmast dnemli rol oynamaktadir. Dolayisiyla verimin yiikseltilmesinde egitim onemli
gostergeler arasinda yer almaktadir. Bu nedenle, egitimin diizeyi ile yoksulluk arasinda
cok yakin bir iliski oldugu sdylenebilir. Ekonominin gelismislik diizeyinin gerektirdigi
sartlardan yoksun olanlarin yoksul kaldiklar1 vurgulanmakta, egitim diizeyinin
yoksullugun temel belirleyicilerinden biri oldugu savunulmaktadir (Vatan Gazetesi,

2016).

Bir iilkede egitim diizeyinin artmas1 hem bireysel hem de toplumsal acidan birgok
olumlu ¢ikti dogurmaktadir. Egitime bireysel a¢idan bakacak olursak, kisilerin
verimliliklerinin, dolayisiyla gelirlerinin artmasini saglar. Bunun yaninda, igsizlik
ihtimalini azaltir ve issiz olma durumunda is arama siirecini kisaltir. Egitim dogrudan ve
dolayl etkileri ile bireysel acidan yasam kalitesinde belirgin artiglara neden olur. Egitim
toplumsal agidan ele alindiginda hem ekonominin ihtiya¢c duydugu niceliksel ve
niteliksel is giicliniin elde edilmesine hem de bilgi birikimine yaptig1 katkilarla {iretim

teknolojisindeki yenilikleri ekonomik biiyiime iizerine katki saglar (Caligkan, 2016).

Egitim seviyesi arttik¢a, gelir seviyesinin de paralel olarak artmasi beklenir. Egitim
diizeyi, kisisel kazanclar1 belirleyen onemli bir etmendir. Kisinin egitim diizeyi ile
kazanc1 arasinda ayni yonde seyreden iliski, egitimin kisinin bilgi, beceri ve
yeteneklerini, bunlar sayesinde de verimliliginin artmasinin sonucu olarak kabul
edilmektedir. Beseri sermaye teorisine gore egitim, kisiler arasindaki beseri sermaye
farkliliklarinin, dolayistyla kazang farkliliklarinin en Onemli belirleyicisi olarak

nitelendirilmektedir (Caliskan, 2016).

Egitimsizlik, bir taraftan yoksulluga sebep olurken, diger taraftan yoksul bireyler
egitimleri i¢in gerekli olan kaynagi ayiramamaktadir. Tiirkiye’de yoksulluk oranin
yiiksek oldugu Ortadogu, Giineydogu ve Kuzeydogu Anadolu Bolgelerinde, kisilerin
temel Onceligi besin gereksinimlerini gidermektir. Bu nedenle, egitim icin gerekli
kaynagi ayiramayan bu insanlar i¢in yoksulluk, maalesef kacinilmaz olmaktadir

(Bakirtag ve Kandemir, 2012).

Bununla birlikte Tiirkiye’de ortalama egitim diizeyinin diisiik olmasi ve egitim
niteliginin talep edilen noktaya ulasamamasi nedenleriyle, is giiciiniin emek piyasasinda
beden giicii olarak sarf edilmesine yol agmaktadir. Ekonomik gelisme siirecinde,

bedensel is giicii kullanimini igeren is bulma imkanlarinin zamanla azalmasi ve bunun
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gibi islerde emekgiye verilen meblagin diisiik olmasi, igsizligin artmasina neden
olmaktadir. Bu acilardan bakildiginda, Tiirkiye’de yasanan yoksullugun en onemli

faktorlerden birinin egitim seviyesinin diisiik oldugu ifade edilmektedir (Caliskan,
2016).

Genel olarak egitim ve yoksulluk iligkisi incelendiginde, egitimin diizeyinin
yoksulluga olumlu katkilarinin oldugu sdylenebilir. Egitim diizeyi, hem istihdami
arttirmakta ve kolaylastirmakta, ayni zamanda gelirinde artmasini etkilemektedir.
Yoksulluk ile miicadele edilmek istendiginde egitim ile ilgili planlamalar yapmak ve
egitim imkani sunmanin yaninda egitimin kalitesini arttirmak, politikalar1 basariya

gotiirecek bir yol olarak diigiiniilebilir.

2.1.4. Yoksullugun Smmiflandirilmasi

Yoksulluk  kavramimnin  taniminda ve  nedenlerinde  oldugu  gibi
siniflandirilmasinda da birgok degisken etkili olmaktadir. Farkli bakis agilarina gore
farkli sekilde siiflandirilan yoksulluk, genel olarak mutlak, goreli ve insani yoksulluk

olmak tizere ti¢ grupta degerlendirilmektedir.

Mutlak yoksulluk; Mutlak Yoksulluk, hane halkinin veya bireyin minimal yasam
standardin1 siirdiirebilmesi i¢in gerekli olan en temel ihtiyaclarini bile karsilayamamasi
durumudur. Mutlak yoksullugun hesaplanmasinda, kisinin giinliik olarak almasi1 gereken
kalori miktar1 kullanilir. Mutlak yoksulluk bir insanin hayatin1 devam ettirebilmesi i¢in
gerekli minimum kalori miktar1 olan, 2400 kaloriye kars1 gelen gidanin fiyatlandirilmasi
ile belirlenir. Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) tarafindan 2008 yilinda yapilmis olan
yoksulluk c¢alismasinda, Gida- Tarim Orgiitii ve Diinya Saghk Orgiitii tarafindan
belirlenen, yetigkinin bir kisinin minimum harcamasi gereken giinliik kalori degerinin

2100 olarak belirlendigi goriilmektedir (Memis, 2014).

Yalnizca gida harcamalarinin dikkate alindigi mutlak aclik smiri, minimum
temel gida maddesinden olusan gida sepetinin maliyetiyle hesaplanmaktadir. Toplum
icinde yasayan herkes i¢in Onerilen kisi basina giinliik ihtiya¢ duyulan kalori miktari
esas almir ve bunun altinda kalan bireyler, yoksulluk cizgisini olusturur. Birinci

derecede yardima muhtag olarak algilanmasi gereken mutlak yoksullar, en temel insani
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ihtiyaclarii bile karsilayamamakta ve bu bireye disaridan yardim edilmemesi

durumunda 6liim riskiyle kars1 karsiya gelebilmektedir (Arpacioglu, 2011).

Yoksullugun ¢ok fazla belirtisi ve ¢esidi olmasina karsin en belirgin ¢esidi olan
mutlak yoksulluk, giiniimiizde yoksullukla miicadelenin en 6nemli belirtilerindendir

(Kaya, 2008).

Mutlak  yoksullugun  belirlenebilmesinde  kisilerin  hayatlarint ~ devam
ettirebilmeleri icin gerekli olan asgari tiiketim gereksinimlerinin ortaya konulmasi
gerekmektedir. Mutlak yoksulluk miktari, minimum refah diizeyine erisemeyenlerin

sayisinin toplam niifusa orani ile hesaplanmaktadir (Altay, 2005).

Goreli Yoksulluk; Goreli yoksulluk kavrami, kisinin ihtiyaglarimi karsilama giicii
acisindan toplumun diger bireyleriyle kiyaslanarak tanimlanmaktadir. Bagka bir deyisle,
bir bireyin yoksul olup olmadigina yalnizca ne kadar gelire sahip olduguna bakilarak
karar verilmemekte, ayn1 zamanda beraber yasadigi toplumdaki diger kisilerin geliri ile
de iligkilendirilmektedir. Goreli yoksulluk, kisilerin, birlikte yasadiklari toplumdaki
insanlarin ya da gruplarin ortalama refah seviyelerinin belli bir oraninin altinda olmasi
durumudur. Bu tanima gore, toplumun genel refahi belirli bir diizeyin altinda gelire ve
harcamaya sahip kisiler ya da hane halki, goreli anlamda yoksul sayilir. Refah 6l¢iitii
olarak ihtiyaca gore tiiketim veya gelir diizeyi secilebilir. Goreli yoksullugun orani ise,
kisi basina tiiketim harcamasi, géreli yoksulluk sinirinin altinda kalan hane halklarinin
olusturdugu niifusun, toplam niifus i¢indeki payr olarak hesaplanmaktadir (Baymdirlik
ve Iskan Bakanligi, 2009). Yoksullugun goreli olarak betimlenmesinde iki ydntem
kullanilmaktadir. Bunlardan birincisinde, niifusun diisiik gelirli bir oran1 ‘“yoksul”
olarak adlandirilir. ikincisinde ise, ortalama gelir diizeyinde bir sinir belirlenir ve bu

siurin altinda gelire sahip olanlar “yoksul” olarak tanimlanir (Memis, 2014).

Mutlak yoksullugun tanimi, bireye iliskin sabit bir gelir-harcama diizeyi hedef
alarak yapilirken, goreli yoksullukta diger sosyal gruplarin geliri-harcamasi odak
olarak alinir. Goreli yoksulluk, degisik gruplarin sahip oldugu gelir seviyesinden daha
cok gelir ve refahin kisiler arasindaki dagilim farkliliklarini degerlendirir. Goreli
yoksulluk c¢izgisinin hesaplanmasinda yapilmasi gereken ilk sey, sosyal toplulugun

ortalama refah diizeyinin belirlenmesi gerekir. Bunun i¢in refah diizeyinin 6lgiitii olarak
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hem gelir seviyesi, hem de tiiketim aligkanliklari belirlenebilir. Sonrasinda da bu

diizeyin belli bir oran1 yoksulluk ¢izgisini olusturur (Arpacioglu, 2011).

Insani Yoksulluk; Insani yoksulluk kavrami ilk olarak 1997 yilinda Birlesmis Milletler
Kalkinma Programi (United Nations Development Programme- UNDP)tarafindan
hazirlanan insani Gelisme Raporu ile ortaya ¢ikmustir. Insani yoksulluk, kisinin gelir
yoksullugu ile iligkilendirilmesine ragmen, kisinin gelir yoksullugundan farklidir. Gelir
yoksullugunu 6l¢ebilmek i¢in mutlak gelir baz alinirken, insani yoksulluk i¢in bu yeterli
degildir. Insani yoksullugun &lciilmesi i¢in gelir yoksullugunun yani sira, okur-yazarlik
durumu, yetersiz beslenme, yasam siiresi, ana-¢ocuk sagligi onlenebilir hastaliklara
iligkin veriler de Ol¢limlerin i¢ginde yer almaktadir. Bagka bir ifadeyle insani yoksulluk,
gelir yoksullugunun yani sira temel insani gereksinimlerden yoksun olma bi¢iminde
tanimlanabilir. Bu agiklamaya gore, temel insani gereksinimleri karsilayabilecek mal,
hizmet, altyap: (enerji, hijyen, egitim, iletisim, igme suyu) ve ulasimin eksikligi ya da
olmayist yoksullugun insani agidan tanimlanmaktadir. UNDP (1997) tarafindan
hazirlanan raporda insani yoksullugu dl¢ebilmek icin Insani Yoksulluk Endeksi (Human
Poverty Index) gelistirilmistir. insani yoksulluk endeksi, insani yoksullugun miktarini
yanitlamayr amaglamakta ve gosterge olarak kaliteli su kaynaklarma erisim ve

cocuklarin beslenme diizeyini 6n plana ¢ikarmaktadir. Raporda endeks degeri,

e Yasam siiresi: 40 yasin altindaki niifus yiizdesi

e Egitim: Okuma- yazma bilmeyen niifus yiizdesi

e Makul bir yasam standardi: Saglikli igme suyuna sahip olmayan niifus yiizdesi,
temel saglik imkanlarindan yoksun niifus yiizdesi, bes yasin altinda olan ve
yeterli beslenemeyen, bu yiizden ciddi diizeyde diisiik kilolu olan ¢ocuklarin
niifus ytizdesi kriterleri dikkate alinarak hesaplanmaktadir (Memis, 2014;
Dogan, 2014).

Insani yoksulluk kavrami yaygin olan yoksulluk yaklasimlar ile ortiisen noktalara
sahip olmakla birlikte daha ¢ok yoksulluk olgusunu, insanlik onurunu kiric1 ve ¢ok

yonlii boyutlari ile agiklamay1 hedeflemektedir (Cabuk, 2003).
2.1.5. Diinyadaki Yoksulluk Oranlari

Yoksulluk kavraminin kiiresel bir sorun oldugu herkes tarafindan bilinmektedir.

Gelismekte olan iilkeler, bu sorunla yetersiz nedenlerle savasirken, gelismis iilkeler ise
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iilke bazinda kazanilan gelirin esitlik¢i temellere dayanmadan dagitilmasi nedeniyle

savasmaktadir.

Diinya Bankasi tarafindan 2015 yilinda yapilan ¢alisma sonucuna gore, 1990
yilindan bu yana diinyadaki yoksulluk oranlarinda gerileme goriilmektedir. Insani
gelismislik endeksi, 1990 yilindan bu yana olumlu yonde degisme gostermektedir.
Calismanin igerigindeki kiiresel olarak siirdiiriilebilir kalkinma hedeflerinin birinci
amaci yoksullugu bitirmektir. Yoksulluktan kurtulmak i¢in ana yollardan biri, kisiler
icin yeni bir istthdam alani1 yaratilmasi ve is genisletme islemlerinin yapilmasi olarak
belirlenmistir. Ekonomik biliylimenin saglanmasi i¢in ¢alismanin hem adil, hem de

yoksullugu bitirmek igin biiyiik etkisinin olacagi diisiiniilmektedir.

Geleneksel yoksullugun diger anlamiyla mutlak yoksullugun Ol¢iilmesinde
yalnizca “gelir” dikkate alindigi icin 2015 yilinda yapilan c¢alismada, giinliik 1,25
dolardan az kazanan insanlarin “asir1 yoksul” olarak nitelendirildikleri dikkat

¢ekmektedir.

Diinyadaki oranlari agisindan asagida Diinya Bankasmin (Global Economic
Progress) 2010 raporunda iilkelerin mutlak yoksulluk i¢inde yasayan niifus bilgisine yer

verilmigtir.

Tablo2.1. Giinde 1,25 $’dan Daha Az Gelirle Yasayan Niifus Sayist (Milyon)
(The World Bank, 2010)

Bolgeler 1990 | 2005 | 2015 2020
Yillar (Tahmin) (Tahmin)

Dogu Asya ve Pasifik 873 317 120 83

Cin 683 208 70 56

Avrupa ve Orta Asya 9 16 7 5

Latin Amerika ve Karayipler 50 45 30 27

Ortadogu ve Kuzey Afrika 10 11 6 6

Gliney Asya 579 595 388 352
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Hindistan 435 456 295 268

Alt Sahra Afrikasi 296 387 366 352

Diinya Bankasmin 2010 yilinda Kiiresel Ekonomik Umutlar isimli ¢aligmada
Tiirkiye’nin de i¢inde bulundugu Avrupa ve Orta Asya verileri incelendiginde, 1990
yilinda Mutlak Yoksulluk sinifina giren kisi sayisi dokuz milyon olarak belirlenmistir.
2005 yilinda bu rakamda yiikselme goézlenmistir. Ayn1 arastirma verilerine dayanarak,
Avrupa ve Orta Asya igin 2020 yili tahmini ve bes milyon kisinin mutlak yoksulluk

siifina girecegi yoniindedir.

Fakat insanlar i¢in yoksulluk kavrami, yalnizca gelirin diisiik olmasiyla ifade
edilememektedir. Bireyler egitime ulasamiyor, yetersiz besleniyor ya da temiz i¢cme
suyundan mahrum birakiliyor olabilirler (UNDP, 2015). Bu sekilde aciklanan
yoksulluk, ¢cok boyutlu yoksulluk endeksini olusturmaktadir. Bu endeksin egitim, saglik
ve yasam standartlar1 alanlarini igeren 10 adet gostergesi bulunmaktadir (UNDP, 2016).

Cok boyutlu yoksullugun tespitinde, kullanilan yoksunluk alanlar1 ile

gostergeleri su sekilde siralanabilir.

1. Egitim

e Egitim siiresi

e (Cocuklarin egitime devami
2. Saglik

e Cocuk olimlilugi
e Beslenme

3. Yasam standardi

o Elektrik

e Kanalizasyon

e Temiz igme suyu
e Konut zemini

e Mutfakta kullanilan yakit tiirii varliklar
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Bu yoksunluk gostergeleri kullanilarak toplumda ¢ok boyutlu yoksul insanlarin
toplam niifus icindeki oram1 ve yoksullarin yasadiklari yoksunlugun ortalama

derinligi bulunmaktadir (Dogan, 2014).

Her biri bir yoksulluk ile tanimlanmis bu gdstergelerin en az {i¢ tanesinden
yoksun olanlarin ¢ok boyutlu yoksulluk i¢inde olduklar1 vurgulanmaktadir. Cok
Boyutlu Yoksulluk Endeksi (CBYE), 2010 yilindan bu yana tanimlanmakta ve
insani  gelismislik endeksinden daha kapsamli bir sekilde yoksullugu
Olcebilmektedir (UNDP, 2016). CBYE; ¢ok boyutlu yoksunlugun hem etkisini, hem
de yogunlugunu, yani insanlarin ayni anda ka¢ yoksunluk yasamakta oldugunu
yansitmaktadir. Yapilan bir ¢aligmada 101 iilke i¢in ¢ok boyutlu yoksulluk endeksi
tahmin edilebilmis ve bu tahminlere gore yaklasik 1,5 milyar insanin ¢ok boyutlu

yoksulluk icerisinde olduklar1 belirlenmistir (UNDP, 2015).

UNDP(2015) tarafindan yayinlanan insani gelismislik indeksi raporunda, diinya

niifusuna yonelik asagidaki bilgilere ulasilmig

Tablo 2.2. Diinyadaki Cok Boyutlu Yoksulluk Kapsami(UNDP, 2015).

] Maruz Kalan Olgiimlenme
Cok Boyutlu Yoksulluk Gostergeleri )
Birey Sayis1 Yillari
Gelir Yoksullugu 836 Milyon 2015
Kronik A¢lik 795 Milyon 2014-2016
Bodur Cocuk Sayisi 161 Milyon 2013
Yoksulluk ve A¢lik _
Zayif Cocuk Sayist 90 Milyon 2015
5 Yasina Ulasamadan Olen Cocuk Sayisi 6 Milyon 2015
Anne Oliim Oran 290 Bin 2013
HIV Viriisii Ile Yasayan Insan Sayis1 37 Milyon 2014
Okuma-Yazma Bilmeyen Yetiskin Sayisi 780 Milyon 2012
Saglik Oliim Orani ve Egitim Okuma-Yazma Bilmeyen Geng Sayist 103 Milyon 2012
OECD Ulkelerinde Islevsel Okuma Yazma ]
. 160 Milyon 2009
Bilmeyen Insan Sayis1
[kdgretim Diizeyinde Okula Gitmeyen .
57 Milyon 2015
Cocuk Sayist
Temel Becerileri Ogrenemeyen Cocuk Sayis1 | 250 Milyon 2014
Igilebilir Suya Ulasamayanlar 663 Milyon 2015
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Temel Sosyal Hizmetlere Gelismis Saglik Hizmetlerine Ulagamayanlar | 2,4 Milyar 2015

Erisim Eksikligi - -
Hitm ERSIRREL Gecekonduda Yasayan Insan Sayist 880 Milyon 2015

Tablo 2.2. incelendiginde, en biiyiik yoksunlugun 2,4 milyar kisi ile gelismis
saglik hizmetlerine ulasim oldugu goriilmiistiir. bu rakami 880 milyon ile ideal bir
barinaga sahip olamama yoksunlugu takip etmektedir. Saglik/6liim oran1 ve egitim
gostergeleri incelendiginde rakamsal olarak en az goriinen deger 290 bin ile “anne 6liim

oran1” oldugu goériilmektedir.

Diinya Bankasi tarafindan yapilan calismada, 1990 yili 2015 yili arasindaki
iyilesmeler bazi1 sayisal degerlerle vurgulanmistir. Bu yillar arasinda gelir yoksullugu
baglaminda {icte iki oraninda azalma gézlemlenmistir. Diinyada hesaplanan agir1 yoksul
insan sayis1 1,9 milyardan 836 milyona gerilemistir. Yine bu yillar arasinda ¢cocuk 6liim
hiz1 yaridan fazla diisiis gdstermis ve bes yas alt1 6liim sayis1 12,6 milyondan 6 milyona
diismiistiir. Iki buguk milyondan fazla insan ise, temiz igme suyu kaynagina ulagim
imkani elde etmistir. Ayrica 1990-2015 yillar1 arast haz alindiginda 2,1 milyar kisi
gelismis saglik hizmetlerine ulagim sansi1 kazanmistir. Bununla birlikte resmi olmayan
sekilde is¢i statlisiinde ¢alisan 700 milyon kisi, mutlak yoksulluk igerisinde hayatini
stirdiirmektedir. Gelismekte olan iilkelerdeki yetersiz beslenen kisilerin orani
incelendiginde, 1990-1992 yillarinda bu oran %23,3 iken, 2014-2016 yillarinda %12.,9 a
gerilemistir. Diinyada bes yas alt1 ¢ocuklardaki bodurluk oranina bakildiginda ise, bu
oranlarin 1990 yilinda %40 iken 2015 yilinda %25’e geriledigi goriilmektedir (UNDP,
2015).

2.1.6. Tiirkiye’deki Yoksulluk Oranlari

Birlesmis Milletler Kalkinma Programi: (UNDP, 2014) tarafindan yapilan
calismada insani gelismislik endeksi degeri 0,76 ¢ikan Tiirkiye, diinya iilkeleri arasinda
72. sirada yer almaktadir. Insanigelismislik indeksine ait degerler, siralama ve diizey

Tablo3. de verilmistir.

Tablo 2.3. Insani Gelismislik Indeks Degeri (UNDP, 2015).

Insani Gelismislik Indeks Degeri | Sira Diizey

1-0,8 1-49 Cok Yiiksek Insani Gelismislik
0,8-0,7 50-105 Yiiksek Insani Gelismislik
0,7-0,55 106-143 Orta Diizey Insani Gelismislik
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0,55-0,3 144-158 Diisiik Insani Gelismislik

Gegmis yillarla bir kiyaslama yapilacak olursa, Tiirkiye’deki insani gelismislik
endeks degeri 1990 yilinda 0,58 degerinde iken, giderek yiikselerek pozitif yonde bir
ilerleme kaydetmistir ve 2014 yilinda 0,76 olarak hesaplanmistir. Tablodaki degerler
dikkate alindiginda, Tirkiye’nin insani gelismislik endeks degeri siiflandirmasinda
Yiiksek Insani Gelismislik Diizeyine Sahip Ulkeler arasinda yer aldig1 goriilmektedir
(UNDP, 2015).

Tiirkiye’ye ait Insani gelismislik endeksi ile bilesenleri Tablo 4.de sunulmustur.

Tablo 2.4.insani Gelismislik indeksi ve Bilesenleri (UNDP, 2015).

Insani Ortalama Ortalama Beklenen Gayri safi
Gelismisglik Omiir (y1) egitim Siresi Egitim Siiresi Milli Gelir
Indeksi (Y1l) (Y1l)

2014 0.761 75.3 14.5 7.6 18,677

Insani Gelismislik Raporunda (2015) yer alan insani gelismislik endeksinin,
Tiirkiye i¢in 2014 yili verileri incelendiginde ortalama Omriin 75,3, ortalama egitim

stiresinin 14,5, beklenen egitim stiresinin 7,6 yil oldugu goriilmektedir.

Insani gelismislik endeksi boyutlarindan, Tiirkiye igin saglik verileri
incelendiginde, 2008-2013 yili arasindaki, ilk bes ayda sadece anne siitii ile beslenen
cocuklarin orant %41,6 ve c¢ocukluk c¢agi malniitrisyonu oran1 %12,3 olarak
belirlenmistir.2013 yilindaki verilere gore, bebek Oliim oraninin %1,65, bes yas alt1
oliim oraninin %1,95, yetigkin 6liim oraninin ise kadinlarda %7,3 ve erkeklerde %14,7

oldugu gozlenmektedir.(UNDP,2015).

Is ve ¢alisma oranlar1 dikkate alindiginda ise, 15 yas iizeri ¢alisan niifusun
toplam niifusa oranm1 %44,5 iken, 15 yas tizeri is giicline katilim orani ise %49,4 olarak
belirlenmistir. 1990 yilinda tarimda istihdam, toplam istthdamm %46,9 unu
olustururken, bu oran 2012 yilma gelindiginde %23,6 ya gerilemistir. Hizmet
sektoriinde istihdam ise, 1990 yilinda toplam istihdamin %32’sini olustururken, 2012

yilinda toplam istthdamin %50,4’inli olusturmaktadir. 2008-2013 yil1 arasi verilere
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gore, issizlik oran1 %9,7, uzun siireli issizlik orani ise %1,9 olarak hesaplanmistir. Yine
2008-2013 aras1 verilere gore, 15-24 yas arasi issizlik oran1 %18.7dir. Hem okula hem
ise gitmeyen 15-24 yas arast geng niifusun oram1 ise %25,5 olarak
belirtilmistir(UNDP,2015).

TUIK(2016) tarafindan yapilan arastirmaya gore, iilkemizdeki yoksulluk
oranlart incelendiginde, Diinya Bankasinin belirledigi mutlak yoksulluk orani olan
giinliik bir dolarin altinda gelire sahip olan kisiler, 2002 yilinda %0,20 oraninda iken,
2005 yilinda bu oran %0,01’e gerilemistir. TUIK verilerine gore 2005-2015 yillar
arasinda yoksulluk smir1 yontemlerine gore kisi yoksulluk oranlart Tablo 2.5. de

verilmigtir.

Tablo 2.5. 2005-2013 Yillar1 Arasinda Yoksulluk Sinir1 Yontemlerine Gore Kisi
Yoksulluk Oranlar1 (TUIK, 2016).

% 2005 2006 | 2007 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
Gida - - - -
Yoksullugu 087 |074 |048 |054 |048

GuatGidadist | o055 | 9781 | 1779 | 1711 | 18,08

Yoksulluk

Kisi basi

giinlik 2.15 1,55 1,41 0,52 0,47 0,22 0,21 0,14 0,06 0,06
$'1n alta

Kisi basi
ginlik 4.3 $'m | 16,36 13,33 8,41 6,83 4,35 3,66 2,79 2,27 2,06
alt1

Harcama esaslh
goreli 16,16 14,50 14,70 15,06 15,12
yoksulluk

Tablo 2.5. incelendiginde 2007-2008 arasinda gida yoksullugunda, 2008-2009
arasinda gidatgida dis1 yoksullukta ve 2008-2009 arast harcama esaslt goreli
yoksullukta artig gdzlemlenmistir. Bunlarin disindaki verilerde ise, 2005-2013 arasinda
yoksulluk simir1 yontemiyle Olgililen kisi yoksulluk oranlari giderek azalan bir seyir
izlemistir (TUIK, 2016).

Aclik smirlarmin (TL) ve Yoksulluk siirlarinin ve oranlarinin belirlenmesinde
hane i¢inde yasayan kisi sayisinin ve hane halki biiyiikliigiiniin 6nemli oldugu
vurgulanan 2005- 2010 yillar1 arasini kapsayan ¢alismanin sonuglar1 Tablo 2.6 ve Tablo

2.7 de verilmistir.
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Tablo 2.6. 2005-2010 Yillar1 Arast Hane Icindeki Kisi Sayisina Gore Aglik ve
Yoksulluk Sinirlar/TL(TUIK, 2016).

Hane i¢indeki kisi 2005 2006 2007 2008 2009 2010
1 kisi 84 91 105 122 127 141
2 kisi 127 138 159 185 192 213
3 kisi 161 174 201 233 243 269
4 kisi 190 205 237 275 287 318
5 kisi 217 235 271 313 328 363
6 kisi 242 261 301 350 365 404
7 kisi 264 287 331 382 401 444
8 kisi 287 311 359 414 435 482
9 kisi 306 331 387 446 465 515
10 kisi 325 351 404 471 495 548

YOKSULLUK SINIRLARI

Hane Igindeki Kisi 2005 2006 2007 2008 2009 2010
1 216 244 283 341 365 396
2 327 368 428 515 552 599
3 414 466 540 651 699 759
4 487 549 638 767 825 896
5 557 627 728 874 944 1.025
6 620 697 809 976 1.05 1.140
7 679 766 889 1.066 1.153 1.252
8 737 831 965 1.154 1.251 1.358
9 786 884 1.040 1.242 1.336 1.451
10 836 938 1.088 1.313 1.423 1.545

Tablo 2.6. da, 2005-2010 yillar1 arasinda hane igerisinde yasayan kisi sayisi
dikkate alinarak degerlendirilen aglik siniri, 2005 yilinda bir kisi i¢in 84 TL olarak
belirlenirken, 10 kisilik bir aile i¢in 325 TL olarak belirlenmistir. Ayn1 sekilde, 2010
yilinda bir kisi i¢in belirlenen aghik smir1 141 TL iken, 10 kisilik aile ig¢in hesaplanan
aclik smir1 548 TL olarak belirlenmistir. Yoksulluk sinirlart incelendiginde, 2005
yilinda bir kisi i¢in 216 TL olan yoksulluk sinir1 10 kisilik bir aile i¢in 836 TL oldugu
goriilmektedir. 2010 yilinda ise tek kisi i¢in 396 TL olarak belirlenen yoksulluk siniri,
10 kisilik bir aile i¢gin 1545 TL olarak belirlenmistir (TUIK,2016).

Tiirkiye Isci Sendikalar1 Konfederasyonu da, 2015 yili Eyliil ay1 itibari ile dort
kisilik bir ailenin acik smirmin 1361 TL oldugunu acgiklarken, yoksulluk sinirinin, 4434
TL oldugunu agiklamstir (TIS, 2016).
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Tablo 2.7. 2005-2009 Yillar1 Arasindaki Hane igindeki Kisi Sayisina Gére Yoksulluk

Oranlar(TUIK, 2016).

Hane Halki 2005 2006 2007 2008 2009
Biiyiikligi

1-2 8,44 10,95 9,36 9,85 11,52
3-4 9,22 8,27 8,06 8,23 9,41
5-6 22,41 17,54 20,79 21,14 21,79
7+ 44,08 41,83 39,79 37,68 38,50

Tablo 2.7.deki 2005-2009 yillar1 arasinda, hane igindeki kisi sayisina gore
yoksulluk oranlarinin inisli ¢ikish bir seyir izledigi goriilmektedir. Bir-iki kisilik aileler,
bu yillar arasinda genel olarak gittik¢e yoksullasan bir durumla karsi karsiya kalirken,
yedi ve lizeri bireye sahip olan hanelerde ise yillar icerisinde yoksulluk oraninda diisiis

gbzlemlendigi belirlenmistir.

Ogrenim durumu da, yoksullugun &nemli gdstergelerinden biri olarak kabul
edilmektedir. Tirkiye’de 6grenim durumu ile yoksulluk iliskisi incelendiginde, ikisi
arasinda ters orantinin oldugu goriilmektedir. Hane igindeki kisilerin &grenim
durumlarina gore yoksulluk oranlari Tablo 8. de verilmistir. Henliz egitim yasina

gelmeyen bireylere ait veriler tabloya dahil edilmemistir.

Tablo 2.8. 2002-2009 Yillar1 Arasinda Hane Halki Fertlerinin Ogrenim Durumuna Gére
Y oksulluk Oranlar1 (TUIK, 2016).

Ogrenim Durumu / Yoksulluk | 2002 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009
orani

Okur-yazar degil veya bir okul | ¢ g9 38,01 | 37,52 | 31,53 | 28,10 | 28,98 | 30,50 | 29,84
bitirmeyen

flkokul 26,13 2755 | 24,36 | 17,13 | 14,19 | 14,24 | 13,44 | 1534
{lkogretim 26,37 29,56 | 25,49 | 22,42 | 18,06 | 19,19 | 17,20 | 17,77
Ookrltj”l‘ﬁk”"’eo”adeng' meslek | 1477 18,31 | 13,00 |837 |807 |916 |834 |976
Lise ve lise dengi meslek okulu | 9,82 11,19 | 8,28 6,79 520 |588 |564 |534
Yiiksekokul, fakiilte ve iistii 157 266 | 1,33 |079 |10l |081 |071 |071

Hane icindeki kisilerin 6grenim durumlarina gore, yoksulluk oranlari yillara gore
karigik bir dagilim gostermektedir. Genel olarak, 2002-2009 yillarinda Tirkiye’de

ogrenim durumu arttik¢a, yoksulluk oraninin azaldig: goriilmektedir.
2.2.COCUK YOKSULLUGU

Yoksulluk, her kesimi farkli diizeyde etkilemektedir. Bu etki herkesin
yoksullugu algilama bigimi ile farklilik gostermektedir. Ancak, yoksullugu en derinden

hisseden kesim ¢ocuklardir. Cocuk gelisimi, yoksulluk nedeniyle engellenmektedir.
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Cocukluk donemini yoksul olarak gecirenlerin, gelecekte de yoksullukla kargilasma
ihtimalleri yiikselmektedir. Bdylece, bir kisir dongii olusmakta, yoksulluk olgusu
sonraki kusaklara miras olarak birakilmaktadir (Durgun, 2011). Bunlardan dolayi,
cocuk yoksullugunun ele alinarak incelenmesi ve Onlemlerin alinmasi agisindan
incelenmesi Onemli goriilmektedir. Cocuk yoksullugu kapsaminda oncelikle c¢ocuk
yoksullugu tanimi yapilacak, daha sonra ¢cocuk yoksullugunun nedenleri ile diinyada ve
Tirkiye’de c¢ocuk yoksullugunun durumu, yoksullugun c¢ocuga etkileri, cocuk
yoksullugunun goériiniimleri, ¢ocuk yoksullugunu O6nleme konular1 ele alinarak

acgiklanacaktir.
2.2.1.Cocuk Yoksullugunun Tanim

Cocuk yoksullugu kavraminin, tam anlamiyla gegerli bir taniminin yapilamadigi
goriilmektedir. Tanimin yapilamamasinda bir¢ok neden olabilecegi diistiniilmektedir.
Baz1 yorumlar, ¢ocuk yoksullugu kavraminin yoksulluk olarak adlandirilan tanimdan
cok da farkli olmadigint ve bundan ayr diisiiniilmemesi gerektigini savunanlar ailenin
yoksulluguna cocuklarin dogrudan dahil oldugunu, yasadigi toplumun esitlik¢i paylasim
diizeni ve sosyal refah diizeyinin yiikselmesi i¢in yapilan hizmetlerle dogrudan iligkili
oldugunu ifade etmektedir (Oztiirk, 2008). Cocuk yoksullugunun kesin bir tanimi
olmadigini, ¢ocuk yoksullugunun c¢ok boyutlu bir sorun oldugunu dile getirenler;
yoksullugu, gelisimsel agidan degerlendirerek sosyal-duygusal, bilissel ve fiziksel
yoksunlugu belirlemenin oldukg¢a zor oldugunu, gelir, saglik, egitim gibi standartlarin
da ¢ok onemli oldugu, fakat cocuk yoksulluguna bakis agis1 igin yeterli 6zellikleri
tasimadig1 vurgulanmaktadir (BIANET, 2016). Cocuklarin geliri olmadig: i¢in ‘yoksul
‘olarak adlandirilmayacaklar1 hakkinda goriis bildirenler oldugu gibi, ‘¢ocuk’anlayiginin
farklilasmasindan dolay1 yoksullugun ‘cocuk’a¢isinda degerlendirilmesi icin gerekli

oldugunu belirtenler de bulunmaktadir(Oztiirk, 2008).

Cocuk yoksullugunun, ele alinarak incelenmesinde ve farkli degerlendirmeye
ihtiyag duyulmasinda ¢ocuklarin 6zel bir ilgiye ve korunmaya gereksinim duymalarinin
etkili oldugu soylenebilir. Cocuklarin giigsiiz ve zayif olmalar1 nedeniyle, onlara ait
haklarin  diizenlenmesi gerektigi ¢ocuklarin yoksullugu algilayis bigimlerinin
yetiskinlerden farkli degerlendirilmesinin uygun oldugu disiiniilmektedir (Kurnaz,

2009). Kisacast, ¢ocuk yoksullugunun bir kavram haline getirilme g¢abasi, yoksullugun,
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cocuk iizerindeki etkilerini en alt diizeye indirme ve derinlemesine degerlendirme

yapma sansini arttiracaktir (Giin, 2010).

OECD fiyesi iilkelerde genel olarak kabul géren ¢ocuk yoksullugu; bir ¢ocugun,
aile kaynaklarinin hane igerisinde adaletli bir sistemle dagitildigi 6n goriildiigiinde,
toplum igerisinde yetisen ¢ocuklarin faydalanabilecekleri orta diizeyde gelirin

yarisindan daha azina sahip olmasi seklinde tanimlanmistir (UNICEF, 2005).

Cocuklar yoksullugu, yalmizca maddi kaynak eksikliginin disinda kendi
gelisimlerine uygun olmayan bir durum olarak yasamaktadir. Bu nedenle gelir seviyesi
ile ilgili amaglara ulagilmis olmasi, her ¢ocugun ger¢ek manada ve biitiin gereklilikleri
iceren bir ¢ocukluk donemi yasamasina yalnizca sinirlt bir katkida bulunabilecektir

(UNICEF, 2005).

Biitiin bu kavram karmasasinin yaninda, UNICEF’in 2005 yilinda hazirlamig
oldugu “Diinya Cocuklarinin Durumu” isimli raporda g¢ocuk yoksullugunun ciddi
boyutlara ulastig1 acik¢a goriilmektedir. UNICEF’e gore c¢ocuk yoksullugunun
gostergeleri arasinda, bebek ve ¢ocuk Oliim oranlari, bes yas altindaki diisiik agirlikli
veya kisa boylu ¢ocuk oranlari, temiz igme suyuna ulasan niifusun orani, yeterli
temizlik ve saglik bakimina ulagma imkan1 orani, tam asili ¢cocuk orani ve son olarak

ilkokula baslayan ¢ocuk orani yer almaktadir (BIANET, 2016).

Yoksulluk icerisinde hayatlarini siirdiiren ¢ocuklar, yasama, biiylime ve gelisme
bakimindan ihtiya¢ duyulan maddi, manevi ve duygusal gerekliliklerden yoksun bir
sekilde yasamakta, yeteneklerini tam olarak ortaya koyamamakta ve gelistirememekte
bu nedenlerle haklarindan faydalanamamakta, topluma tam ve esit bireyler olarak
katilim sans1 saglayamamaktadir (UNICEF, 2005).

UNICEF, yoksullugun en ¢ok gocuklari etkiledigini, savunulmaktadir. Cocukluk
donemindeki yoksulluk, o6zellikle cocuklarin erken yillarinda yasadiklar: yoksulluk
cocuk i¢in hayat boyunca etkilerini devam ettirecek bir engel olabilmekte, ¢ocugu
derinden etkilemektedir. Yoksulluk oranlarina bakildiginda ¢ocuklarin sayisinin
oldukca fazla oldugu goriilmektedir. Cocuk sayisinin fazla olmasinda, gelismekte olan
tilkelerdeki dogum oranlarinin gorece fazla olmasi ve gelir seviyeleri diigiik ailelerin
genel olarak fazla sayida ¢ocuga sahip olmasi etkili olabilir. Buna ragmen, ¢ocuk

yoksulluguyla ilgili ¢calismalarda yeterince mesafe kat edilemedigi ve bu nedenle tanim
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ve Ol¢iimle ilgili bircok konunun hala ¢oziime ulasamadigi sdylenebilir (UNICEF,
2005).

2.2.2.Cocuk Yoksullugunun Nedenleri

‘Cocuk yoksullugu’, genel yoksulluk kavramindan farklilasmis olsa da
nedenlerin paralel oldugu goézlemlenmektedir. Bu nedenle, ¢ocuk yoksullugunda en
Oonemli nedenlerin ailenin yoksul olmasidir. Tek ebeveynli ya da ¢ok ¢ocuklu ailelerdeki
cocuklarin; etnik ya da 1rksal azinliga ait cocuklarin; go¢ etmis; igsiz; kronik hastaliga
sahip bireyleri olan ailedeki ¢cocuklarin; asgari licretle gecinen ailelerdeki ¢ocuklar ile
engelli ya da kayit dis1 sektorde ve saglik giivencesinden yoksun olarak g¢alisan; gegici
islerde c¢alisan; vasifsiz islerde calisan ve ge¢imin yalnizca tek bir kisi tarafindan
saglandigr ailelerdeki c¢ocuklarin yoksulluk agisindan risk altinda olduklari

vurgulanmaktadir (Giin, 2010; Kahraman, 2015; Oztiirk, 2008; UNICEF, 2006).

Tek ebeveynli ailelerin c¢ocuklari, genelde annenin yaninda kalmakta, bu
durumda anne, c¢ocuga karst hem anne olmak hem de babanin ev icindeki
sorumluluklarini yerine getirmek zorundadir. Bu yapisal degisiklik nedeniyle ¢ocuklar,

yoksullukla tanismaktadir (BIANET, 2016).

Cocukluk doneminde karsilagilan yoksullugun yetigkinlik donemine aktarilma
thtimali oldukga yiiksektir; dyle ki temel neden olarak bile goriilebilir. Yoksullukla
yetisen ¢ocuklar, yetiskinliklerini de genel olarak yoksul olarak gegirmekte ve sonugta
kendi ¢ocuklarini da yoksulluk icerisinde diinyaya getirmektedir. Bu bir kisir dongii
halini almaktadir. Bu dongiinlin kirilabilmesi i¢in yoksullukla miicadele edilirken
baslangic noktas1 olarak g¢ocuklar secildiginde, basariya daha kolay ulasilabilecegi
diisiiniilmektedir (UNICEF, 2005).

Ulkenin kaynaklarinin az olmas1 ya da dagitiminin esitlik¢i temelli yapilmamasi
da, yoksullugun oldugu gibi ¢ocuk yoksullugunun da onemli nedenleri arasinda yer
almaktadir. Diinya {izerindeki sosyal devlet anlayisindaki azalma da c¢ocuk
yoksullugunun artis gostermesinde etkili olmaktadir. Devletler, egitim, saglik gibi
kamunun verdigi hizmetleri git gide satin alinan sistemler haline getirmistir. Bu durum,
eskiden ticretsiz olan hizmetlerin satin alinan hizmete doniismesi sonucunda ¢ocuklarin

hizmet alamamalarina neden olmustur. Cocuklarin iicretsiz faydalanamadiklar1 egitim,
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saglik gibi gostergeler de yoksullugun en temel nedenleri arasinda yer almaktadir

(Giin,2010).
2.2.3. Diinyada Cocuk Yoksullugu

Cocukluk doneminde yasanilan hastaliklarin ve ¢ocuk 6liim oranlarinin, yiiksek
olmasinin en o6nemli nedenlerinden bir tanesi ‘cocuk yoksullugu’dur. Diinyadaki
yaklagik bir milyar1 agkin ¢ocuk, sahip olduklar1 haklar1 kullanamamakta, bliylimeleri
ve gelismeleri i¢in gerekli olan temel mal ve hizmetlerin en az bir tanesinden mahrum

kalmakta ya da bu imkanlara yeterince ulasamamaktadir (UNICEF,2005).

Gelismekte olan iilkelerde yasayan g¢ocuklarin, yaklasik olarak %40’ 1mutlak
yoksulluk orani olarak belirlenen giinliik bir dolardan daha az gelire sahiptir.
Milyonlarca ¢ocugun Oliimiine neden olan yoksulluk, ¢ocugun okula gidememesine,
hastalanmasina, saglik imkanlarindan yararlanamamasina ya da c¢ocuk isci olarak
hayatlarina devam etmelerine sebep olmaktadir. Oysaki diinyadaki genel gelire
bakilacak oldugunda, bu gelirin yaklasik olarak %1°i ile ¢ocuk yoksullugunun ortadan
kaldirilabilecegi belirtilmektedir (BIANET, 2016).

Gelismekte olan iilkelerde, hayatlarini siirdiiren bes yasinin altindaki ¢ocuklarin
%16’s1 ileri diizeyde yetersiz ve dengesiz beslenmektedir. Gliney Asya’da yasayan 90
milyon c¢ocuk, anemiyle, glicsiizliikle ve hastalik riski ile karst karsiyadir. Diinya
cocuklarinin yaklagik olarak 400 milyonu, temiz igme suyu imkanindan mahrumdur.
Diinyada yaklagik olarak, 270 milyon c¢ocuk saglik hizmetlerinden yoksundur.
Gelismekte olan tilkelerde ise ciddi boyutta barinak yoksunlugu yasayan ¢ocuklar 640
milyon civarinda ve yedi ile 18 yas arast 140 milyon ¢ocuk hi¢ okula gitmemistir.
Radyo, televizyon, gazete gibi enformatif imkanlardan 300 milyondan fazla ¢ocugun
yoksun bir sekilde hayatlarina devam ettigi goriilmektedir. Ozet olarak, gelismekte olan
ilkelerde yasayan ii¢ ¢ocuktan biri barinak yoksunluguna, bes ¢ocuktan biri temiz igme
suyu yoksunluguna, yedi ¢ocuktan biri temel saglik hizmetleri yoksunluguna maruz
kalmaktadir (UNICEF,2005).

Cocuk yoksullugu genel olarak gelismekte olan tilkelerin problemi gibi goriinse
de, 2005 yilinda yaymlanan gelismis tilkelerdeki ¢ocuk yoksunluguna deginen raporda;
Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma Orgiitii'niin (OECD) iiyesi olan 24 iilkenin 17 sinde
cocuk yoksullugu oraninin artmis oldugu belirtilmistir (UNICEF,2006).
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2.2.4. Tiirkiye’de Cocuk Yoksullugu

Tirkiye’deki g¢ocuk yoksullugu ile ilgili UNICEF’e ait 2003-2005 yillart
arasindaki verilere bakildiginda, gida yoksullugu oram1 2003’te %28,1 olarak
gozlemlenirken, 2005 yilinda ise %20,5 e gerilemis, 15 yas alt1 ¢ocuklarin %27,7 sinin
mutlak yoksulluk i¢inde yasadigi belirlenmistir. Kirsal kesimde yasayanlarin %40,6’s1
yoksullukla karst karsiya olup, tig- alti yas arasi okul Oncesi egitim alan ¢ocuklarin

oraninin %16 oldugu, 12-17 yas arasi ¢alisan ¢ocuklarin sayisinin ise yaklasik 770 bin
oldugu saptanmistir (UNICEF, 2016).

Tiirkiye’nin 2014 yili niifusu, 77 milyon 695 bin 904 olarak hesaplanmistir. Bu
rakamin 22 milyon 838 bin 482’sini ¢ocuklarin olusturdugu goriilmektedir. Tiirkiye’de
1935 yilinda c¢ocuk niifus oram1 %45 iken, bu oran 2014 yilinda %29,4 e gerilemistir.
Cocuk niifusu yas gruplarina gore incelendiginde, 2014 yilinda cocuk niifusunun
%27,6’smin sifir- dort yas, %27,7’sinin bes- dokuz, %27,4’iniin on- on dort ve

%17,4’iiniin on bes- on yedi yas araliginda oldugu goriilmektedir (TUIK, 2016).

TUIK tarafindan 2013 yilinda yapilan arastirmada, Tiirkiye’deki yoksul sayisi
16 milyon 706 bin olarak hesaplanirken, bu oranin %44,3’{inli ¢cocuklar olusturmaktadir.
Yoksul niifus i¢indeki ¢ocuk oraninin en yiiksek oldugu bolgeler ise %55,8 ile
Glineydogu Anadolu, %54,3 ile Kuzey Dogu Anadolu ve %49,6 ile Ortadogu
Anadolu’dur. Cocuk yoksullugunun en diisiikk oldugu bdlgeler ise %30,4 ile Bati
Marmara, %34,3 ile Ege ve %36,3 ile Dogu Karadeniz bélgeleridir (TUIK,2016).

Tiirkiye’de, ¢ocuk yoksullugunun Onlenmesi adina Milli Egitim Bakanligi ve
Saglik Bakanlig1 gesitli 6nlemler almaktadir. Fakat bu énlemler, yeterli olmamaktadir
(BIANET,2016). Maddi olarak saglik ihtiyaglarin1 karsilayamayacak olanlarin, saglik
harcamalar1 devlet tarafindan karsilanmakta ve ¢ocuklarin okullasma oranlarinin
arttirtlmast i¢in Sarth Nakit Transferi sistemi uygulanmaktadir. Bunlarin yani sira
ailelerin de maddi olarak desteklenmesinin ¢ocuk yoksullugunu azaltmada etkili olacagi

diistiniilmektedir (UNICEF,2007).
2.2.5. Yoksullugun Cocuga Etkileri

Yoksulluk, ¢ocuklar1 yasama, biiyiime ve gelisme bakimindan ihtiya¢ duyduklart

firsatlardan mahrum birakmakta ve bu durum yetiskinlik donemine yansimaktadir.
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Yoksulluk ¢ocuklarin zihinsel, fiziksel, sosyal ve duygusal gelisimlerini olumsuz yonde
etkilenmekte, saglik, beslenme, egitim ve korunma haklarindan da ihtiya¢ duyduklari

diizeyde yararlanmalar1 engellenmektedir (Oztiirk,2008).

Yoksullarin evlerinin, kent merkezine uzak oldugu bu uzakligin sadece mesafe
anlaminda degil, ayn1 zamanda kiiltiirel anlamda da oldugu vurgulanmaktadir. Evler,
kadinlar i¢in hapishaneden farksiz olup kadimlar stirekli ev igleri ve evde kalan
kendisine muhta¢ olan kisilerin bakimi ile ugrasmaktadirlar. Bu evler genellikle
cevresel agidan sagliksizdir ve kalitesiz yapilardir. Bu evler defalarca yikilip, yeniden
yapilmis ve stirekli tamir gormiis evlerdir. Ev icerisinde kullanilabilecek esya neredeyse
yoktur ya da c¢ok fazla ise yaramayan esyalarla doludur. Ev icerisindeki oda sayilari
genellikle yetersizdir ve ev igerisinde yasayan kisi sayisi da oldukg¢a fazladir. Bunlar ve
bunlar gibi bir¢cok 6zellik, cocuklar i¢cin hem sagliksiz hem de olumsuz ¢evre kosullarini
olusturmaktadir. Bunun yani sira, evlerin bulundugu semtler ¢ocuklarin erken yasta
sigara aligkanligi basta olmak {izere, kotii aligkanliklara kolay yonelmesine olanak
saglamaktadir. Bu evlerde yetisen cocuklar, yetiskinlige kadar bir¢cok hastalikla sik sik
karsilasirlar. Akranlari, cesitli egitsel faaliyetlerle, oyunlarla zaman gecirirken yoksul
cocuklar bunlardan da uzak kalmaktadir. Yoksul ¢ocuklar, bu yaslarda hayata dair
Ogrenmeleri gereken seyleri annelerinden ya da abi ve ablalarindan Ogrenmek
zorundadirlar. Yoksul ¢ocuklarin anneleri, genel olarak, baska evlere giindelik temizlik
icin giderler ve kendi evlerine tilkenmis olarak donerler. Bu nedenlerden dolay1, yoksul
cocuklarin evlerinde hem anne siddeti hem de baba siddeti daha sik goriilmektedir.
Yoksullugun c¢ocuklar iizerine etkileri, maddi kaynaklarinin az olmasit durumu devam
ettikce ve bu siire uzadikca, daha sikintili bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir ¢ocuklar ne
kadar kiigiikse yoksulluktan olumsuz olarak etkilenme ihtimalleri de o kadar
artmaktadir (BIANET, 2016).

Cocuk yoksullugu, yalnizca gelir diizeyine gore incelenmemekte ¢ocuk
yoksullugunda, ¢ocuklarin refahi1 ve gelisimleri ile ilgili bir ¢ok kavram isin i¢ine dahil

olmaktadir. Ornegin ¢ocugun;

. saglik hizmetlerine,
. okul 6ncesi egitime erigimi
. egitim olanaklarina erigimi
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. beslenme ve gelisimin korunmast

. iyl bir aile ortaminda yasama gibi kavramlar da yoksullukta Onemli rol

oynamaktadir.

Bagimsiz yasayamayacak kisiler olarak degerlendirilen ¢ocuklar, aileleri i¢in ek
masraf demektir. Bir ailenin yoksulluk orani, 6zellikle gelir seviyesinin diisiik oldugu
kirsal bolgelerde sahip oldugu g¢ocuk orani ile paralel olarak artmasidir (UNICEF,
2007).

Hane igerinde yoksulluk durumu arttik¢a, aile bireylerinin paylasmak zorunda

oldugu besinler de azalmakta ve bu durum en ¢ok annelerle, bebekleri etkilemektedir.

Yoksullugun neden oldugu en o6nemli sonug, bebek ve ¢ocuklarin olim
hizlarinin artmasidir. Bebek oliim hizi, kiiresel olarak insani gelismisligi ve sosyal
farkliliklar1 ifade eden en iyi deger olarak kabul edilmektedir. Bu baglamda yoksulluk
nedeni ile bebek 6liim hizinin dort kat artabilecegi de bilinmektedir. Bebek ve ¢ocuk
O6lim hizinda ilk sirayr beslenme yetersizligi almakta, sonrasinda enfeksiyon
hastaliklari, temiz igme suyuna ulasim sikintisi, kisisel temizlik sorunu gibi etmenler
gelmektedir. Bunlarin yoksullukta en 6nemli gostergeler oldugunu unutmamak gerekir.
Yoksulluk nedeniyle, ev disinda ve ¢ocuk i¢in giivenli olmayan ortamlarda gegirilen
zamanin fazla olmasi kazalara bagli ¢ocuk 6liim oranini da artirmaktadir. Ayni sekilde,
yoksul insanlarin hayatlarin1 siirdiirdiikleri evlerin kiigiik olmasi, yeterli esya
bulunamamasi gibi nedenlerle ev kazalarinin, ilag zehirlenmelerinin daha fazla
yasanmasina dolayisiyla cocuk dliimiiniin daha fazla goriilmesine neden olabilmektedir
(BIANET, 2016). Bununla birlikte, ailenin issiz olmast durumu da, aile yapisini
olumsuz olarak etkilemektedir. Issizlik durumu gelir eksikliginden kaynakli anne-
babalarin ¢ocuklar1 ile olan iletisimin ve ilginin azalmasina neden olabilir. Ozellikle
baba rolii, ailedeki issizlikten etkilenmektedir. Babalar1 issiz olan ¢ocuklarin, babalar1
ile daha ¢ok catisma yasadiklar1 ve issiz babalarin ¢ocuklarina karsi daha kati bir tutum
iginde davrandigi belirtilmektedir (Kurnaz, 2009).

Maslow’un ihtiyaglar hiyerarsisine dayanarak degerlendirme yapildiginda,
yoksullugun neden oldugu durumlar g¢ok daha iyi anlasilmaktadir. Maslow’un
savunmasinda, belirttigi ihtiyaclar karsilayan bireyler hosgorii, empati, kendine giiven,

mutluluk gibi tutumlar gelistirebilmektedir. Yoksulluk i¢inde hayatina devam eden
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cocuklarin, yasamlart boyunca karsilasma ihtimallerinin oldukga yiiksek oldugu
sOylenebilir (Kurnaz, 2009).

» diisiik egitim diizeyi

* saglikli olmayan kosullar

* erken yasta ¢ocuk sahibi olma

* madde bagimlilig

* su¢ isleme ve antisosyal davranis

« diistik gelir

* igsizlik

* uzun siire devlet yardimina bagimli kalma durumlari

Bunlarda ¢ocuklarin olumsuz ydnde etkilenmelerine ortam hazirlayabilir.
Ailenin, yoksul olmasi ¢ocuklarda olumsuz etkiler yaratabilir. Yoksullugun c¢ocuk

tizerine etkileri su sekilde siralanabilir.

. Yoksul ailelerde emek giicii en 6nemli kaynaklar arasindadir. Yoksul ailelerde,

cocuklar dahil hane i¢inde yasayan herkesin ¢alismasi gerekmektedir.

. Yoksul ailelerin ¢ocuklari, hastalik problemleri ile daha sik karsi karsiya
kalmaktadir
. Ailelerin yoksullugu ve sosyal dislanmishigi, ¢ocuklarin gelisimlerini, zihinsel

stireclerini ve okul basarilarini olumsuz yonde etkilemektedir.

. Y oksulluk, ¢ocuklarin ve ergenlerin ruhsal durumunu ve sosyal sagligin
tehdit etmektedir. Yoksullugun ve yetersiz beslenmenin, ¢ocuklar tizerindeki fizyolojik
sonuglar1 kadar psikososyal ve davranigsal sonuglar1 da 6nem tasimaktadir. Yapilan
calismalarin sonuglarinda yoksul ailelere sahip ¢ocuklarda, hiperaktivite, saldirganlik ve
huzursuzluk ¢ok sik goriilmektedir. Depresyon ve intihar girisimine de, yoksul ¢ocuklar
0zelinde daha sik rastlanmaktadir. Yoksul ¢ocuklarda algilamada giicliik ve §grenme

kapasitelerinde azalma goriillmekte ve genelinin okul basarilarmin diisiik oldugu
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bilinmektedir. Uyum problemleri, davranis sorunlari, sik sik saglik problemi yasama
gibi durumlar nedeniyle yoksul ¢ocuklarin sinif tekrarina diisme ve idari ceza alma
ihtimalleri de yiikselmektedir. Son zamanlarda yapilan calismalar, yoksullugun
cocuklarin entelektiiel gelismesini de olumsuz yonde etkiledigi yoniindedir. Bu etkinin
en ¢ok ev ortami iginde oldugu bilinmektedir. Bu kriterlere gore, entelektiiel gelisim
icin ¢ocugun fiziksel sagligmnin yani sira, evdeki fiziki ortam, anne-gocuk iletisimi, ev
ortamindaki zihinsel uyaranlar ve ¢cocugun bakimi 6nemlidir. Annenin egitim diizeyinin
diisiik olmasi, annenin psikolojik durumu eve basili medya araglarinin alinmamasi,
annenin ¢ocuguna hicbir sey okumamasi, ¢ocuklarin entelektiiel gelismelerini olumsuz

yonde etkilemektedir (Hatun, 2002).

. Yoksul ailelerde okula devam oraninin az olmasi ve hane halkinin genel olarak
vasifsiz isgiicli olarak goriilmesi, ¢ocuklar i¢cinde bulunduklart yoksullugu daha derin

yagsamalarina neden olmaktadir.

. Asirt  yoksulluk yasayan aileler, barinma dahil pek c¢ok hizmetten
faydalanamamaktadir.
. Cocuklar, engelliler, yaslilar ve kadinlar yoksulluktan daha fazla etkilenmekte ve

yoksulluk onlar1 6zel yapan durumlarini daha da belirgin hale getirmektedir
(Kurnaz,2009).

Yoksullukla beraber yasamak zorunda kalan c¢ocuklar, yoksulluk nedeniyle
korunma, yasama, saglik, beslenme, egitim, katilim, somiirii ve ayrimciliktan korunma
hakki gibi haklarindan mahrum kalmaktadir. Yeterli beslenme, temiz suya ulasim,
sanitasyon, temel saglik hizmetleri, barinma, egitim ve bilgilenme haklarindan yoksun
milyonlarca ¢ocuk bulunmaktadir. Yoksullugun sonuclari Cocuk Haklar1 agisindan

degerlendirildiginde (UNICEF, 2005);

Yasama Hakki: Cocugun yasama hakkini tehlikeye diisiirmesi, yoksullugun
cocukluk donemine ait en biiyiikk tehdididir. Ekonomik diizeyi yiiksek {ilkelerde
diinyaya gelen 167 g¢ocuktan bir tanesi bes yasina gelmeden Oliirken, bu oran az

gelismislik gosteren lilkelerde alt1 cocuktan biri seklinde hesaplanmaktadir.

Saghk ve Beslenme Hakki: Yoksul cocuklar ucuz ilaglar ve tibbi miidahalelerle

ve asilama yontemi ile kolaylikla tedavi edilebilecek ve Onlenebilecek hastaliklarla
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savunmasiz bir bicimde kars1 karsiya kalmaktadir. Her yil bes yasinin altinda ortalama
iki milyon c¢ocuk, kolaylikla ulasilabilecek olan asilari yaptiramadigi i¢in Sliime terk
edilmektedir. Az gelismis olan iilkelerde, bes yasinin altinda olan ¢ocuklarda yasanan
10 6liimden yedi tanesi solunum yolu enfeksiyonlari, ishal, kizamik ve sitma gibi
nedenlerden kaynaklanmaktadir. Gelismekte olan iilkelerde hayatlarini siirdiiren
cocuklarin tigte biri, yani 500 milyondan daha fazla ¢ocuk saglikli ¢evresel kosullardan
yoksun bir sekilde yasamaktadir. Gelismekte olan iilkelerde yasayan ¢ocuklarin
%14’ linden fazlas1 saglik hizmetlerine ulasgamamaktadir. Bu oranda yaklasik olarak 270
milyon ¢ocuk demektir. Beslenme yetersizligi nedeniyle yasanan malniitrisyon ise bu
oranin yaklasik olarak yarisini olusturmaktadir. Gelismekte olan {ilkelerde diinyaya
gelen ve hayatlarmi orada siirdirmeye devam eden bes yas alti cocuklarin

malniitrisyona maruz kalma oranlar1 %16 olarak hesaplanmustir.

Diinya iizerinde ortalama olarak 400 milyon c¢ocuk, temiz i¢gme suyuna
ulasmakta giicliik cekmektedir. Ozellikle Giiney Afrika’nin sahra bélgelerinde yasayan
her bes ¢ocuktan biri, temiz igme suyundan yoksundur. Buraya yakin bolgelerde her bes
cocuktan dordii, korumali bir su kaynagina ulagsmak i¢in 15 dakikadan daha fazla

yiirlimek zorunda kalmaktadir.

Egitim Hakki: Okul yasma ulastig1 halde, okula devam edemeyen cocuklarin
sayist yaklasik olarak 121 milyon civarindadir. Yoksulluk, bu ¢ocuklarin egitim
hakkindan faydalanmalarini; ailelerin okul masraflarin1 karsilayamamalari, devlet
politikalarinin egitim icin yeterince kaynak ayirmamasi, ya da en kotiisii ¢cocuklarin
ailenin gelirine katki saglamak igin c¢alismak zorunda kalmalar1 sebepleriyle
engellemektedir. Gelismekte olan iilkelerde,7-18 yaslar1 arasinda olan ¢ocuklarin %13 i
hi¢ okula gitmemistir. Ve bu oran ortalama olarak 140 milyon ¢ocugu kapsamaktadir.
Gelismekte olan iilkelerde yasayan 300 milyondan fazla c¢ocuk televizyon, radyo,
gazete, telefon gibi enformatik araglardan tamamen yoksun bir sekilde hayatlarina

devam etmektedirler (UNICEF 2005).

Korunma Hakki: Yoksulluk ¢ocuklarin yasamini da tehdit etmektedir. Bunun
yani sira, hayatta olan ¢ocuklarin da diger tehditlere karsi savunmasiz hale gelmelerine
neden olmaktadir. Cocuklarin somiirii ve siddet icerikli ortamlara dahil olmalarina alt
yap1 hazirlamaktadir. Gelismekte olan iilkelerde yasayan ortalama 640 milyon ¢ocuk,

barmacak yer anlaminda ciddi sikint1 yasamaktadir.
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Katihm Hakki: Alman kararlar icerisinde fikir hakkina sahip olma ihtimali,
egitim, saglik gibi haklarindan mahrum bir sekilde yasayan cocuklar icin ¢ok zor
olmaktadir. Genel olarak sistem g¢ocuklarin yiiksek yararlari i¢in fikir sahibi olmalarini
ya da dogrudan etkinliklere, projelere katilimlarini diisiinmez. Bu baglamda ¢ocuklari

yalnizca bu tiir faaliyetlerden faydalanacak, yarar saglayacak grup olarak goriirler

fleri diizeyde yoksullugun temel nedenlerinden ve goriiniimlerinden biri de,
toplumsal cinsiyet esitsizligidir. Asir1 yoksullugun yani mutlak yoksullugun smirl
oldugu diisiiniilen gelismis iilkelerde bile, ailelerin gelir seviyeleri ve sahip olduklari
varliklar anlaminda goreli yoksulluk acisindan, ¢ocuklarin adil firsatlara ulasamadiklar
bilinmektedir. Bunlarla birlikte, genis bir pencereden bakildiginda, giivenlik ve saygi
duyulma haklar1 korunamayan ¢ocuklar da yoksul statiisiine girmektedir. Milyonlarca
cocuk her yil somiiriilmekte, siddete ugramakta, ihmal ve istismar edilmektedir.
Bunlardan dolayi, ¢cocuklar kendine 6zel bu donemi uygun bir sekilde yagayamamakta,

cocuklar potansiyellerini tam olarak ortaya ¢ikaramamaktadir (UNICEF, 2005).

UNICEF'e (2001) gore yoksulluk, ¢cocuklarin hem fiziksel hem de bilissel olarak
tahrip olmalarina neden olmakta yoksulluk, gelecek nesillere gegerek bir kisir dongii
olusturmaktadir. Bunlardan dolayi, yoksullugun onlenmesi i¢in ¢ocukluk yaslarindan

itibaren miidahale edilmesine ihtiya¢ duyulmaktadir (Akt. Hatun,2002).
2.2.6.Cocuk Yoksullugunun Goriiniimleri

Cocuk yoksullugu kavraminin, yetiskinlerin yasadiklar1 yoksulluktan farkli
olarak ele alinmasi i¢in bir¢ok neden bulunmaktadir. Cocuk yoksullugunun normal
yoksulluktan farki, yoksulluk cocuklarin hayatlarin1 etkilemekte ve onlara farkl
sekillerde yon vermektedir. Cocuk isciligi, Sokakta Calisan Cocuklar, Suga Siiriiklenen
Cocuklar, Korunmaya Muhta¢ Cocuklar ve Cocuk Gelinler kavramlar1 araciligiyla kisir
dongiinlin dislilerinin arasina ¢ocuk yoksullugu yerlesmekte ve bunlar cocugun
yasaminda derin izler birakmaktadir. Cocuk yoksullugunun goriiniimleri ile ilgili

kavramlar asagida kisaca agiklanmustir.

Cocuk isciligi kavram, farkli icerikli tanimlara sahiptir. Genel olarak ¢ocuk
is¢iligi, hayatini kazanmak veya aile biitcesine katki saglamak amaciyla calisma
hayatinda yer alan 18 yasin altindaki bireyler olarak tanimlanmaktadir (Fidan, 2004).

Birgok tilkede oldugu gibi Tiirkiye’de de, ¢ocuk emeginin kullanimi1 ve ¢cocugun erken
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yaslarda c¢alisma ortamina girmesi temel problemlerden bir tanesidir. Cocuklarin
calismalarina sebep olan toplumsal etmenler, iilkeden iilkeye, hatta {ilke igerisinde ilden
ilde degisiklik gostermektedir. Cocuk isciliginin hem kiiltiirel hem de toplumsal
sebepleri olsa da, ¢ocugun erken yasta calisma ortamina girmesi, ¢ocuk agisindan
sosyal, psikolojik ya da fiziksel problemlere yol agmaktadir. Ayn1 zamanda, ¢ocuklarin
calisma ortamlarma girmeleri onlar1 her tiirlii ihmal, istismar ve suistimale acik hale
getirmektedir. Cocuklarin, erken yasta calisma ortamina girmelerinde genel olarak,
ailelerinin i¢inde bulundugu ekonomik sartlar etkili olmaktadir. Aym1 zamanda ¢ocuk
isciliginde, ailenin geldigi geleneksel ve sosyo Kkiiltiirel ¢evrenin olusturdugu biling
diizeyi de etkili olabilmektedir (Bilgin,2009; CSGB, 2005).

Genel olarak, ¢ocuk is¢iliginin temel nedenleri; yoksulluk, gog, geleneksel bakis
acisi, egitim olanaklariin yetersizligi ve etkin uygulanamamasidir. Bu nedenlerin her
biri bir digerinin hem nedeni hem sonucu olabilmekte, boylece bir kisir dongii ortaya

¢ikmaktadir (Tor, 2010).

Gelismis toplumlarda, c¢ocuk emegini kullanmanin hem ¢ocuklarin
calistirildiklart sektorlere, hem c¢ocuklara, hem de igerisinde bulunduklari toplumun
gelismesine zarar verdigi gozlemlenmistir. Bu nedenle gelismis {ilkeler, c¢ocuk
is¢iliginden vazgecme ya da kisitlama yoniinde politikalar olusturma c¢abasi
icerisindedir. Geri kalmis ve gelismekte olan {ilkeler ise, cocuk emegini, ekonominin

neredeyse her alanda kullanmaktadirlar (Cangiir ve ark, 2013).

Cocuk Is Giicii Anketi (2012) calismasi sonucuna gore, Tiirkiye’deki ¢ocuk
niifusun i¢inde calisan ¢ocuk sayisinin alti-on dort yas grubunda 292 bin kisi, on bes- on
yedi yas grubunda ise 601 bin oldugu belirlenmistir. Calisan ¢ocuklarin %49,8 nin bir
okula devam ettigi, %50,2’s1 okula devam etmedigi ,%44,7’sinin (399 bin kisi) tarim,
%24,3’iiniin (217 bin kisi) sanayi ve %31’inin (277 bin kisi) hizmet sektoriinde
calistigl, %52,6’sinin (470 bin kisi) ticretli veya yevmiyeli, %46,2’sinin (413 bin kisi)
ise iicretsiz aile is¢isi oldugu saptanmustir (TUIK, 2012).

Is kanununda, gocuk is¢ilere yonelik diizenlenen 71. Maddeye gore, 15 yasini
doldurmamis ¢ocuklarn ¢alistirilmasi yasak olmasina ragmen, Cocuk Is Giicii Anketi
sonuclarina gore, Tiirkiye’de alti- on dort yas arasinda 292 bin g¢ocugun calistigi

goriilmektedir (Is Kanunu, 2016).
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Yapilan caligmalarda, iilkemizde c¢alisan cocuklarda 6z saygi eksikligi, utanma,
sugluluk, intihar diistinceleri, olumsuz sosyal davranislar, 6z giiven eksikligi, depresyon,
uyumsuzluk, anksiyete gibi bulgulara siklikla rastlandigi yoniindedir. Bunun yani sira is
ortaminda yapmis olduklari hatalarin sonucunda, sézel siddete ve istismara maruz
kalmalarindan kaynakli korku hissinin yogun olarak yasandig: belirtilmektedir (Fidan,

2004).

Cocugun calisiyor olmasi, giin icerisinde kendini gelistirebilecek farkl
etkinlikler yapmasini engellemektedir. Yapilan ¢alismalarda, c¢alisan c¢ocuklarin isin
bitmesinin hemen ardindan uzun c¢alisma saatleri ve aldiklar1 iicretin diisilk olmasi
sebepleriyle eve gittikleri, eve gelmelerinin ardindan hi¢ kitap okumadiklari,
televizyonda ayrim yapmadan her tiirlii programi izledikleri ve zihinsel gelisimlerini
destekleyici herhangi bir sey yapmadiklar1 yoniindedir (Bulut, 1997; akt Tor, 2010;
Fidan, 2004).

Sokakta c¢ahsan cocuklar; Sokakta calisarak hayatini  devam ettiren
cocuklardir. Ailelerin ¢ocuklarin temel ihtiyaglarini karsilayamamasi, aileleri tarafindan
kotli muameleye, ihmale ve istismara maruz kalmalart nedeniyle c¢ocuklar sokakta
yasayabilir ya da calisabilir. Sokakta yasayan ¢ocuklarin geneli ayn1 zamanda sokakta
calismaktadir. Tiirkiye’deki istatistiklere gore, 42.000 ¢ocugun sokaklarda yasadigi ya
da calistig1 bilinmekle beraber, gayri resmi rakamlarin 80.000°e kadar ¢iktigi tahmin
edilmektedir. Bu g¢ocuklarn biiyiik bir ¢ogunlugunu, go¢ etmis ailelerin ¢ocuklari
olusturmaktadir. Bu ¢ocuklarin sayica artmalari, ailelerindeki yoksulluga verdikleri
tepki olarak gozlemlenebilir. Genel olarak ailelerindeki yoksulluk nedeniyle, ¢ocuklar
sokaga itilmektedir. Genellikle bu ¢ocuklar, diizensiz olarak okula devam etmekte,
sokakta caligmalar1 nedeniyle egitimlerini ikinci plana atmaktadir (UNICEF,2016). Bu
cocuklar i¢in ailelere yonelik saglik, gida, sosyal yardim yapilabilir, onlara gegici
konaklama imkanlar1 sunulabilir. Cocugu ailesi ile tekrar bir araya getirebilmek i¢in
calismalarin  baglatilmast  ve yapilan miidahalelerin etkinliginin izlenmesi ve
yorumlanmasi 6nemlidir (UNICEF, 2016; Kurnaz, 2009).

Suca Siiriiklenen Cocuk; Cocuk Koruma Kanunu’na (5395 sayil) gore,
kanunlarda su¢ olarak tanimlanan bir fiili isledigi iddias1 ile hakkinda sorusturma veya
kovusturma yapilan ya da isledigi fiillden dolayr hakkinda giivenlik tedbirine karar

verilen ¢ocuk olarak tanimlanmaktadir. Tirkiye’de cezai ehliyet yast 12 yas olup, 12
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yasin altindaki ¢ocuklar, isledikleri sugtan dolay1 cezalandirilamazlar. On bes- on sekiz
yas arasi ¢ocuklarda da bu muhakemenin var oldugu kabul edilir ve indirimli olarak

ceza alirlar.

Cocuklarin suga itilme nedenlerinin en 6nemli nedenlerinden biri yoksulluktur.
Bunun yani sira, aile i¢i siddet, yanlis arkadas se¢imi, aile i¢i gegimsizlik, daha giizel
hayatlara duyulan 6zlem, kiiglik yasta para kazanmak zorunda kalma, bos zamanlari
degerlendirme bigimleri, aile yapis1 ve demografik o6zellikleri, gog, devlet bakim
politikalarindaki sikintilar, kolay para kazanmanin verdigi haz, zor yasam kosullari,
duygusal doyum eksiklikleri, gelir dagilimi adaletsizligi, ¢eteler ve issizlik gibi nedenler
de ¢ocuklari suga itebilmektedir (Isik, 2007; Avci, 2008).

Korunmaya Muhta¢ Cocuk; Cocuk koruma kanunun 3. Maddesinde bedensel,
zihinsel, ahlaki, sosyal ve duygusal gelisimi ile kisisel giivenligi tehlikede olan, ihmal
veya istismar edilen ya da su¢ magduru g¢ocuk olarak tanimlanmistir. Tirkiye’de
korunmaya muhta¢ cocuklar mahkeme kararmin ardindan Aile ve Sosyal Politikalar

Bakanligi’na bagli bulunan kuruluslarda korunma ve bakim altina alinirlar.

Korunma ve bakim altina alinma nedenlerinden birinci sirada %69,5 ile
ekonomik ve sosyal yoksunluk gelmektedir. Yoksullugu %33,4 ile anne babanin
cocugu terk etmesi takip etmektedir. Ugiincii olarak %21,2 anne ya da babanim ceza
evine girmesi ve dordiincii olarak %7,7 ¢ocugun aile i¢inde ve diginda cinsel istismara
veya kotli muameleye ugramasi gelmektedir. %35,7 anne veya babanin 6liimii, %1,5
ailenin fiziksel ve duygusal istismari, %6,6 {ivey annenin ya da babanin ¢ocugu kabul
etmemesi, dogal afetler ve teror gibi diger nedenler de ¢ocuklarin korunma ve bakim

altina alinmasina neden olmaktadir (Yazici, 2012).

Cocuk Gelinler; Erken yasta evlilik denildiginde, genelde ilk olarak cocuk
gelinler kavrami ile karsilagilmaktadir. Erkek cocuklara oranla kiz ¢ocuklar ¢ok daha
erken yaslarda evlendirilmekte ve bu durum kiz ¢ocuklar i¢in ¢cok daha ciddi boyutta
sikintilar yaratabilmektedir. Cocuk gelinlerin nedenleri; yoksul ailelerin hanelerindeki
yoksullugu azaltmak i¢in oyun yasindaki kiz ¢ocuklari genel anlamda biiyilik yastaki
erkeklerle evlendirdikleri ilk neden olarak ortaya ¢ikmaktadir. Cocuk evliliklerine genel
olarak, mutlak yoksulluk sinirinin altinda yasayan ailelerde, sonrasinda ise en ¢ok,

goreli yoksulluk sinir1 altinda yasayan ailelerde rastlanmaktadir (Cakmak 2009). Erken

41



yasta evlilik, kadinlarin toplum igindeki esit olmayan konumunu pekistirmektedir.
Erken yasta evlilikler genel olarak geleneksel kiiltiir yapisina ve ataerkil aile yapisina
sahip toplumlarda goriilse de, ¢ocuk gelinler kavrami yalnizca bu baslik altinda ele
alinamaz. Sosyo-kiiltiirel nedenlerin yaninda sosyo-ekonomik etmenler, egitim,
toplumsal cinsiyet esitsizligi, savaslar ve felaketler de ¢ocuk gelinlerin nedenlerini

olusturmaktadir (Aydemir, 2011).

Cocuk gelinler, Tiirkiye i¢in en 6nemli toplumsal sorunlardan bir tanesi haline
gelmigstir. Tiirkiye Cumhuriyeti kanunlarina bakildiginda, 18 yasim1 doldurana kadar
cocuk olarak nitelendirilen bireyler mahkemeler tarafindan izin verildigi takdirde 16
yasindan itibaren evlenebilmektedirler. Bu da yine c¢ocuk gelinlerin Oniinii agan
etmenlerden bir tanesidir. Ulkenin bazi kesimlerinde halen devam etmekte olan baslik
parasi, besik kertmesi, berdel, kan bedeli evliligi gibi geleneksel uygulamalar da ¢ocuk
gelinlerin olmasina yol agmaktadir. Kisinin egitim diizeyinin diisiik olmasi da onun

erken yasta evlendirilmesi i¢in sebep olusturmaktadir (Malatyal1,2014).
2.2.7.Cocuk Yoksullugunun Onlenmesi

Cocuklar saglikli, dinamik ve rekabet yetenegine sahip toplumlarin olusmasi igin
en 6nemli sermayedir. Eger ¢cocuklar iyi imkanlarla yetisebilirlerse, istenilen gelismislik
diizeyine sahip iilkeler olusabilir. Cocuk yoksullugunun azaltilmasi ve c¢ocuk
yoksulluguna bagli dezavantajlarin ve esitsizliklerin engellenmesi, kalkinma i¢in gerekli
olan gorevleri yerine getirmek isteyen iilkelerin gelecege dair yapabilecekleri en iyi
yatirimdir. Arastirmalar, sosyal alana ayrilan kaynaklarin diisiik oldugu iilkelerde,
¢ocuk yoksullugu oranmin yiiksek oldugunu, buna karsilik bu alanda ayrilan
kaynaklarin yiliksek oldugu iilkelerde ise cocuk yoksullugu oraninin diisiik oldugunu
ortaya koymustur. Ayn1 zamanda, ¢ocuk yoksullugu igerisinde biiyiiyen bir ¢gocugun
yetiskinlikte yoksulluk kisir dongiisiinii kirma ihtimalinin de olduk¢a zor oldugunu
gosteren arastirmalar da mevcuttur. Yetigkinler i¢in, 6zellikle kadinlar igin, istihdam
olanaklarinin arttirilmasinin, cocuk yoksullugunun azaltilmasinda onemli bir katki

saglayacagi vurgulanmaktadir (UNICEF, 2007).

Yoksullukla miicadele konusunda atilan adimlar, dogrudan ve dolayli yaklagim
olarak ikiye ayrilmaktadir. Dolayli yaklagimmn en Onemli amaci, elde bulunan

kaynaklar1 biiylimeyi hizlandirmak i¢in kullanabilmek ve buna paralel olarak ortaya
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cikacak biiylimeyi yoksulluk igindeki aileyi ve ¢ocuklar1 daha iyi bir yasam standardina
ulastirmaktir (Senses, 2006).

Yoksullukla miicadelede dogrudan yaklasimda ise hedeflenen, devletin
ekonomik anlamda daha etkin rol oynayarak, yoksul olan ailelere yardimi yapmaktir

(Geng, 2010).

Tiirkiye’de yoksullugun azaltilmasina yonelik politikalara bakildiginda, egitim
seviyesinin arttirilmasi1 gerekliligi, Sosyal Yardimlar Genel Miidiirligl tarafindan
uygulanan sartl e8itim yardimi gibi programlar olmasina ragmen, egitimdeki okullagsma
oraninin diisiik oldugu goriilmektedir. Bundan dolay1 da yardim programlarinin egitim

sistemleriyle gdzden gecirilmesi gerekmektedir (Incedal, 2013).

Tiirkiye’de sosyal yardim uygulamalarinda karma bir yapmin oldugu
goriilmektedir. Clinkii bir yanda merkezi idareye bagl kuruluslar, diger yandan da yerel
yonetimler ve sivil toplum Orgiitleri birbirlerinden habersiz olarak ¢alisabilmektedirler
(Giindogan, 2008). Bu durumun bir takim problemlere yol actigi diisiiniilmekte
oldugundan daha sade bir yapimin getirilmesi gerekmektedir (Incedal, 2013).

Sosyal yardim harcamalarima ayrilan paranin diinyadaki diger (iilkelerle
karsilastirildiginda, Tiirkiye’de alt sinirda oldugu goriilmektedir. Bu nedenle de, sosyal
yardim harcamalarina ayrilan paranin goézden gecirilerek, diinya standartlarina

ulastirilmasi 6nemli goriillmektedir (Coskun vd, 2011).

Tiirkiye’de diizenli yardimlar yapilmakla birlikte, 6nemli bir kismu ise bir kerelik
ve diizensiz olarak verilmektedir. Bundan dolay: da ailelerin ¢cogunlugunun yoksullukla

miicadelesinin devam ettigi goriilmektedir (Sener, 2010).

Ayrica yapilan yardimlarin sadece belirli bir kitleye ait oldugu diisiiniildiigiinde,
bu yardimlarin daha genis kitlelere yapilmasi gerektigi ifade edilebilir (Incedal, 2013).

Yoksullukla miicadelede, yoksul olan ailelere vatandasghik hakki olarak
saglanmas1 gereken, belirli sinirlarda olabilecek fakat diizenli olarak yapilmasi gereken
nakit gelir destegi programinin 6nemli oldugu belirtilmektedir (Bugra ve Sinmazdemir,

2006).
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Cocuk yoksullugunun Onlenmesi i¢in atilmasi gereken adimlar, cocuklarin
yoksullugu nasil yasadiklarina odaklanarak planlanmalidir. Yoksullukla miicadele
stratejileri belirlenirken, ¢ocugun korunmasina oncelik taninmalidir. Cocuklarin temel
egitim ve saglik hizmetlerine ulagsmalari i¢in bu hizmetlerin yayginlastirilmasi ve sosyal
hizmetlere iilke bazinda fazla pay ayrilmasi da c¢ocuk yoksullugunu onlemek igin
atilmas1 gereken 6nemli adimlardan biridir. Oncelikli olarak hedefler belirlenmeli ve bu
hedefleri gergeklestirmek icin harekete gecilmelidir. Ailelerin desteklenmesi ¢ocuk
yoksullugunu 6nlemek i¢in birincil 6nceliktedir. Yoksullukla ve yoksulluga sebep olan
etmenlerle miicadelenin devamliliginin saglanmasi ve bu konudaki duyarliligin siirekli

kilinmasi da ¢ok 6nemlidir (UNICEF, 2005).

Cocuk Haklar1 Sozlesmesi’ni imzalayan devletlerde, ¢ocuk yoksullugu
oranlarindaki degisikliklere bakilarak, s6zlesmeyi imzalayarak taahhiitte bulunduklar
seyleri ne derece iyi gerceklestirebildiklerini gozlemleyebilmede 6nemli bir Olgiit

olabilir (UNICEF, 2006).
2.2.8.Ankara Ilinin idari, Sosyal Ve Ekonomik Yapisi

Ankara 1li idari ve sosyoekonomik durum acisindan incelendiginde, 2014
Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemlerine gore, niifusu 5150072 kisi olarak
belirlenmistir. Bu saymin i¢ine tiim ilge ve koyler dahil edilmistir. Niifus bakimindan en
yogun olan ilgelere bakildiginda ise sirasiyla; Cankaya, Kegioren, Yenimahalle,
Mamak, Sincan, Etimesgut, Altindag, Pursaklar ve Polatl gelmektedir (Istatistiklerle
Ankara, 2015).

Net go¢ hizina bakildiginda (2013); Ankara ili genel olarak binde 6,5 olarak
belirlenmistir. 2013 yilindaki evlenme orani agisindan bakildiginda, Tirkiye genelinin
altindadir. Ankara Ilinde genel olarak bin kisilik niifus basina evlenme oran1 7,3’tiir.
Ayni sekilde dogum orani agisindan bakildiginda, yine Tiirkiye ortalamasinin altinda
oldugu goriilmektedir. Dogum sayis1 acisindan, Ankara Ili bin kisilik niifus basina
%14,5’tir. 2013 yilinda bebek 6lim hizi Ankara’da bin kisilik niifus basina %7,9°dur.
(Tirkiye genelinde bin niifuz basina 10,8). 2012 yilinda yiiz bin kisi basina diisen
hastane yatak sayisi, Ankara Ilinde 375°tir. Ki bu deger, Tiirkiye ortalamasinin
iizerindedir (Tiirkiye ortalamasi yiiz bin kisi basina 265°tir). ilkdgretimde 6grenci

basina diisen 6gretmen sayisi, 2013- 2014 yilinda 17°dir. Ve ortalamasi 19 olan Tiirkiye
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geneline gore asagidadir. ilkokulda net okullasma oram 2013- 2014 egitim Ogretim-
yilinda %99,76 olmustur. Tiirkiye genelinde ise bu oran %99,57°dir. Ortadgretimde
egitim alan cocuklarin sayisi, egitim almayan ¢ocuklarin niifus igerisindeki oranina
gore, Ankara ilinde %88,83 olarak belirlenmistir. 2013 yilinda igsizlik oranlarina
bakildiginda, Ankara ili genelinde, %10,2 oraninda issiz kimse vardir. Bu sonugla da en
yiiksek issizlik oranma sahip 19. Il konumunda bulunmaktadir. Buna karsilik, 2013
yilinda istihdam edilen %44,5 oraninda kisi bulunmakta olup, Tiirkiye genelinde 56.
Siradadir. 2012 yilinda kisi basina diisen elektrik tiiketimi, Ankara ili genelinde 2140
kwh olarak belirlenirken, kisi basina diisen gilinliik su miktar1 %065,1 olarak
bulunmustur. Insanlarin yasam ve memnuniyet diizeyleri acisindan bakildiginda,
Ankara ilinde, genel olarak mutlu oldugunu ifade eden %56,2 oraninda kisi oldugu
goriilmektedir. Gelecekten umutlu oldugunu beyan edenlerin oran1 %75,5 olarak ortaya

cikmistir (TUIK, 2013).
2.2.8.1.Ankara ili Mamak Tlgesi idari- Sosyoekonomik Yapisi

Mamak ilgesi genel yapisi itibariyle incelendiginde, 1930’lu yillardan itibaren
gecekondulasma artmaya baslamistir. 1970- 1990 yillar1 arasinda ilge yogun gog
almistir. Alinan bu gdglerin etkisiyle de gecekondulasma artmistir. Mamak lgesinin
%90’1 gecekondulardan olugmaktadir. 1983 yilinda Mamak, Cankaya ilgesinden
ayrilarak, ayri bir ilge haline gelmistir. {1k belediye segimleri 1984 yilinda yapilmistir.
Ilge 65 mahalleden olugmaktadir. 28922 hektarlik miicavir bir alana sahiptir. 2014 yili
niifus sayimlarina gére 587565 kisi yasamaktadir (Wikipedia, 2016).

Mamak Ilgesinde; 0-4 yas grubu araliginda 42544, 5-9 yas grubu araliginda
43767, 10-14 yas grubu aralifinda 44267 ve 15-19 yas grubu araliginda 44028 ¢ocuk ve
ergen bulunmaktadir. Okuma-yazma durumu ve cinsiyete gore bakildiginda ise, 6 yas
ve tzerinde 16370 kisi okuma-yazma bilmemektedir. 480618 kisi okuma-yazma
bilmektedir. 15 ve istii yas grubunda bulunan 16316 kisi okuma yazma bilmezken,
14139 kisi okuma-yazma bilmektedir. 103480 kisi ilkokul mezunu, 30499 kisi ortaokul
veya dengi okul mezunu iken, 111403 kisi lise veya dengi okul mezunudur. 49948 kisi
yiiksekokul veya fakiilte mezunu iken 3411 kisi yiiksek lisans mezunu, 660 kisi ise
doktora mezunudur. 18224 kisinin egitim durumu bilinmemektedir. 2013 yilinda
ortalama hane halki biiyiikliigiine bakildiginda, 3,35 olan Mamak Ilcesi, Ankara ili

genelindeki ilge siralamasinda 9. Siradadir. Mamak ilg¢esinde ikamet eden kisilerin,
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niifusa kayitlt olduklar1 yer agisindan 113801 kisi ile Ankara gelirken, Ankara’y1 69266
ile Yozgat, 47584 ile Kirikkale izlemektedir. Mamak ilgesinde diinyaya gelen
cocuklarin 4313’1 erkek, 4111’1 ise kizdir. 2013 yili itibariyle evliliklerdeki 3373
damadin 46’sin1 18-19 yas erkekler olustururken, 3378 gelinin 720’sini 18-19 yas
araligindaki geng kizlar olusturmustur. Mamak il¢esinde toplamda 2311 6liim meydana
gelmistir. Bu oliimlerin yas gruplarma gore dagilimlarina bakildiginda, 73’ 0-4 yas
araligy, 17°si 5-14 yas aralig1, 48’i 15-24 yas araliginda meydana gelmistir. Oliimlerin
nedenlerine bakildiginda, 20 kisinin intihar ederek hayatina son verdigi anlagilmaktadir

(TUIK, 2013).
2.3. Cocuk Yoksullugu ile Tlgili Arastirmalar

Cocuk yoksullugu konusunda yapilan arastirmalar, Diinya’da ve Tirkiye’de

yapilan arastirmalar seklinde gruplandirilarak sunulacaktir.
2.3.1. Diinyada Cocuk Yoksullugu Ile Ilgili Yapilan Arastirmalar

Cocuk yoksullugu konusunda diinyada yapilan aragtirmalar tarih sirasina gore

asagida sunulmustur.

Weinger (1998) 5-12 yaslari arasinda 24 g¢ocukla yazar tarafindan
yapilandirilmis sorular araciligiyla yoksul olan cocuklarin temel gereksinimlerini
karsilama konusunda yasadiklar1 sikintilar1 belirlemek istemistir. Arastirma sonucunda
yoksul olan ¢ocuklarin kaygili olduklari, siddete ugramaktan korktuklari, diglanma

kaygis1 yasadiklart sonucuna ulagmigtir

Ridge (2002) Ingiltere’de 40 g¢ocukla, yoksullugun etrafiyla iliskilerini nasil
etkiledigini belirlemek istemistir. Arastirmada genis c¢apli metodlar kullanmastir.
Derinligine goriismeler, odak grup ve grup calismalari, olgu c¢aligmalari, kisilerin
calisgirken gozlenmesi gibi yontemler kullanmistir. Arastirma sonucunda, cep harcligi
almayan cocuklarin, arkadaslariyla sosyal iligkiler gelistiremedikleri, ¢alisan ¢ocuklarin
derslerine yeterince zaman ayiramadigindan dolayi, basarisiz olacagini diistindiikleri
bulunmustur. Yoksullukla baglantili olarak, arkadas ve akrabalariyla goriisemedikleri,
yine yoksullukla baglantili olarak, egitim icin gerekli harcamalar1 yapamadiklarindan,
arkadaslar1 arasinda da dislanma korkusu yasadiklar1 ve 6zgiivenlerinin olumsuz yonde

etkilendigi bulunmustur.
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Lichter ve arkadaslar1 (2005), Amerika Birlesik Devletlerinde azinliklar ve
gocmenler arasinda ¢ocuk yoksullugunu incelemislerdir. Aragtirmanin amaci, degisen
aile yapist ve anne ¢alisma durumlar ile etnik-irk yapist arasindaki etkilesimi
incelemektir. Arastirma yontemi olarak, 1990-2000 yillar1 arasindaki Amerika niifus
bilgilere dayali olarak betimsel tarama yontemi kullanilmistir. Arastirmaya dahil edilen
kisilerin aile yapilari, ailenin 6zellikleri, ailenin geliri gibi konular1 ele alarak bilgileri
toplamislardir. Arastirma kapsamina 17 yas ve altinda olan 1990 yilinda 3208706 ¢ocuk
ve 2000 yilinda 3578833 c¢ocuk dahil edilmistir. Arastirma sonuglar1 incelendiginde;
degisen aile yapisina oranla, anne ¢alisma durumunun ¢ocuk yoksullugu iizerinde etkili
oldugu goriilmiistiir. Anne ¢alisma oranindaki artisin ¢ocuk yoksullugunu %40 oraninda
azalttig1, azinlik gruplar arasinda ¢ocuk yoksullugu oraninin fazla oldugu ortaya ¢ikan

sonuclar arasindadir.

Hoek (2005) Hollanda’da yoksulluk sinirt altinda yasayan 65 aile ve ¢ocukla,
cocuklarmin yoksulluktan nasil etkilendiklerini belirlemek amaciyla bir c¢alisma
gerceklestirmistir. Arastirmanin sonucunda, ¢ocuklarin en temel yiyecek maddelerine
ulasamadiklari, kiskanclik, kizginlik, utanma, dislanma gibi duygular1 siklikla
yasadiklari, bazilarinin yoksullugu kabul ederken, digerlerinin ailelerinin durumu

zorlagtirmamak i¢in durumu kabul eden yonde bir tavir sergiledikleri bulunmustur.

Sarah ve arkadaslar1 2009 yilinda, Amerika’da yoksulluk i¢cinde yasayan geng
kizlarin ergen hamileligini belirlemek icin bir ¢alisma yapmislardir. Arastirmada veri
kaynag1 olarak, cocuk koruma servisinde 1993 ile 2009 arasinda raporlanan vakalar
kullanilmistir. Arastirmada 3281 adolesan kadinla calisilmistir. Arastirma sonucunda,
yoksulluk icinde yasayan kizlarin, en az %16,8’inin 17 yasina kadar bir kez hamile
kaldiklar1 sonucuna ulasilmistir. Bu ¢ocuklardan 17 yasina kadar ihmal ve istismara
ugrayan %28,9 kisi bulunmustur. Ayrica, yoksullugun, birtakim duygusal ve davranigsal

problemlere neden oldugu sonucuna da ulasilmistir.

Lessard ve arkadaglar1 (2012), Kaliforniya’da bir ¢alisma gerceklestirmislerdir.
Calismanin amaci, ekolojik iliskilerle, hava kirliligi, yoksulluk, irk ve Onlenebilir
pediatrik hastaliklardaki yatis oranini 6lgmektir. Arastirma sonucunda, Onlenebilir
hastaliklardan dolay1 hastanede yatislarin diisiik gelir ve dort yas altindaki ¢ocuklarda

daha fazla gorildiigii belirlenmistir.
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Yoo ve Huang (2012), aile i¢i siddetin c¢ocuklarin problem davranislari
tizerindeki etkilerini yoksulluk ve evlilik durumu iizerinden incelemek amaciyla bir
arastirma yapmuigslardir. Arastirma silireci, boylamsal arastirma metodu olarak
tasarlanmistir. Arastirmaya Amerika Birlesik Devletlerinde yasayan ve dogum kayit
sisteminde kaydi bulunan 3711 evli olmayan ve 1187 evli olmak tizere 4898 kadin dahil
edilmis, kadinlarla ¢ocuklar1 bir- ii¢ ve bes yaslarina geldiklerinde iletisime gecilmistir.
Arastirmada veri toplama araglar1 olarak Cocuk Davranisi Kontrol Listesi(Child
Behaviour Checklist)ve Cevrenin Degerlendirilmesi I¢in Ev  Gozlemi(Home
Observation for Measurement of the Environment) kullanilmistir. Arastirma sonuglari
incelendiginde, aile i¢i siddetten etkilenme diizeyinin ve problem davranis sergileme
oraninin yoksul ailelerden gelen cocuklara oranla, yoksul olmayan ailelerden gelen
cocuklar1 daha fazla etkiledigi goriilmiistiir. Evli olmayan annelerin ¢ocuklarinin ise,
evli olan annelerin ¢ocuklarina oranla aile i¢i siddetten ve disa bagli problem

davranistan daha fazla etkilendigi de arastirma bulgulari arasindadir.

Hanson ve arkadaglar1 (2013), yoksullugun beyin gelisimi {izerinde etkisinin
olup olmadigini belirlemek amaciyla bir ¢aligma gerceklestirmislerdir. Amerika’da
yaslar1 bes ay- dort yas arasinda degisen 77 ¢ocugun beyin bolgeleri MR Ol¢iimii ile
izlenmistir. Arastirma sonucunda, diisiik gelirli ailelerden gelen c¢ocuklarin, beyin
goriintlilemesi sirasinda bilgileri toplamak i¢in kritik 6nemi olan gri maddenin diisiik
yogunlukta oldugu, hem frontal, hem de periyatal loblarda farklilik oldugu bulunmustur.
Ayrica, diisiik sosyoekonomik diizeyden gelen cocuklarin beyin biiyliimeleri hem

bebeklik, hem de erken ¢ocukluk doneminde oldukga yavas gerceklesmistir.

Miller ve Chen (2013), ¢ocukluk doéneminde yoksulluk i¢inde yasayan
cocuklarin, ileriki donemlerinde fiziksel saglik alaninda karsilagabilecekleri problemleri
belirlemek iizere Ingiltere’de bir calisma yiiriitmiislerdir. Calisma sonucunda, cocukluk
doneminde dokularda ve organlarda meydana gelecek hastaliklarin, yetiskin
donemlerine de tasinacagini ayni zamanda bu c¢ocuklarin uzun doénemli saglik

problemlerine sahip olacaklarini ifade etmislerdir.

Santiago ve arkadaslar1 (2013), Ingiltere’de yapmis olduklar1 calismada,
yoksulluk ile ruh sagligi problemlerini ve kisilerin tedavilerinin nasil gergeklestigini
belirlemek istemislerdir. Arastirmada diisiik gelirli ailelerin ruh sagliklarinin

incelenmesi i¢in saglik kuruluslarina dayali veriler kullanilmistir. Arastirma sonucunda,
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yoksullugun ruh sagligi problemlerine yol acgabildigi ve bu kisilerin mevcut
durumlarinin yetersiz olmasinin hastaneye erigimlerinde sikinti yaratabilecegini ifade

etmislerdir.

Pelton (2014), yoksullugun c¢ocuk ihmal ve istismar1 {iizerindeki etkisini
belirlemek istemistir. Yapmis oldugu literatiir taramasinda, 1994 yilindan beri yapilan
aragtirmalarda, yoksullugun, irkin ve 6n yargilarin ¢ocuk ihmal ve istismari iizerinde

etkisi oldugu sonucuna ulagmistir.

Sandra ve arkadaslar1 (2014), yoksulluk ile obezite ve okul devamlar1 arasinda
iliski olup olmadigini belirlemek amaciyla bir ¢aligma yliriitmiislerdir. Amerika’da
yaslari, 10-17 arasinda degisen ve ekonomik gelirleri alt-orta ve list olan ve viicut kitle
indeksleri 200- 400 arasinda olan 93151 ¢ocukla ¢alismislardir. Arastirma sonucunda,

obezitenin tiim gelir diizeylerinde okul devamini etkiledigini bulmuslardir.

Sharam ve Hulse (2014), Avusturya’daki yoksulluk ve evsizlik arasindaki bagi
incelemeyi amaclamislardir. Aragtirmada Avustralyali aileler derinlemesine incelenmis
ve ailelerle gerek yasadiklar yer agisindan gerekse calistiklari is alanlarinda goriismeler
yapilmistir. Arastirma sonucunda evsizlik, 6zellikle ¢ocuklarin aileleri i¢in, gelismis
tilkelerde yoksullukla, mahrumlukla ve sosyal diglanmayla yakindan baglantilidir. Evsiz
olan kisilerin tiim bunlarin yani sira siddetle yliz yiize kaldiklarin1 da arastirmalariyla

kanitlamislardir.

Amar ve arkadaslar1 (2015), Colombiya da gocuklarda yoksullukla ilgili sosyal
siniflamaya yonelik disilinceleri incelemislerdir. Calismanin amaci, ¢ocukluk
doneminde yoksullugun sosyal siniflamaya yonelik birtakim diistincelere bagli olup
olmadigint belirlemektir. Calisamaya yaslar1 bes ve yedi arasinda degisen alt ve st
sosyo ekonomik diizeyde olan 121 ¢ocuk dahil edilmistir. Arastirma kapsaminda nitel
ve nicel veri analizleri yapilmistir. Arastirma sonuglar1 incelendiginde, c¢ocuklar
yoksullugun nedenlerinin dig faktorlere bagl oldugunu ifade ederken, cinsiyet ve yas
gruplart arasinda, sosyal smiflamayr tanimlamaya yonelik herhangi bir fark
bulunamamistir. Ayrica dort yas grubundaki ¢ocuklarin biiyiik bir kisminin, yoksullukla
ilgili sosyal siniflamay1 tanimlamaya yonelik sorular1 cevaplamada diger yas gruplarina

oranla daha fazla zorlandiklar1 belirlenmistir.

49



Aung (2015), Myanmar’da, yoksullugu ve ¢ocuk tizerindeki etkilerini arastirmak
icin bir galigma gergeklestirmistir. Arastirmada Myanmar’in sosyoekonomik yapisi,
ekonomik verilerle diger iilkelerle karsilastirilmis, ayn1 zamanda da bolgenin cografi
durumlar1 hakkinda ayrintili olarak bilgi toplanmistir. Myanmar’da insanlarin is aramak
icin Pathein’e gittiklerini ve bunlarin ¢ogunlugunun 10 yasindaki ¢ocuklar oldugunu
belirtmistir. Cilinkii Pathein’de cocuk is giiciiniin daha az para gerektirdigi i¢in tercih
edildigini belirtmektedir. Bu ¢ocuklarin bir giinde dort saatten daha az uyuduklar1 ve
yetigkinlerle dolu bir yerde yasadiklarmi, cinsel ya da fiziksel istismar ve ihmale

ugradiklarini ifade etmektedir.

Datta ve Singh (2015), Hindistan’da yoksullugun cocuklarin egitim ve saglik
durumlarn iizerindeki etkisini belirlemek icin gerceklestirdikleri arastirmada,
yoksullugun ¢ocuklar tizerinde genis oranda depresyona neden oldugu, kadinlarda

okuma-yazma oranini diisiirdiigii, saglik sorunlarina yol agtig1 sonucuna ulagmislardir.

Dickerson ve Popli (2015), ¢ok erken yaslarda cocuklarin beyin gelisiminde
devam eden yoksullugun etkisini belirlemek istemislerdir. Bu amacla Amerika’da 8741
cocukla calismislardir. Cocuklarin beyin gelisimlerini belirlemek amaciyla, ¢ocuklara,
li¢, bes ve yedi yaslarinda bir dizi standart testler uygulamislardir. Arastirma sonucunda,
ailenin yoksullugu ile birlikte, ebeveynlik tarzlari, ailenin geg¢misi gibi faktorlerin
cocuklarin erken beyin gelisimini etkiledigi sonucuna ulagmislardir. Bu faktorlerin,
cocuklarin ilerideki biligsel yetenek ve egitim diizeylerinde etkili olacagmi ifade
etmiglerdir. Ayn1 zamanda, bu faktorlerin cocuklarin beyin gelisimini negatif yonde

etkiledigi de ulasilan sonuglar i¢inde yer almaktadir.

Dornan ve Pells (2015), cocuklarin gelisme alanlar1 iizerindeki esitsizlikleri
derinlemesine arastirmak ve Gen¢ Yasamlardaki bilgileri ortaya koymak amaciyla bir
calisma gerceklestirmislerdir. Arastirmalarinin odaklandiklari nokta, ¢cocukluk boyunca
olusturulan esitsizliklerin, ni¢in, neden ve nasil oldugudur. Arastirmalarinda veri
toplama kaynaklar1 olarak Diinya Gelisim Raporu ve UNICEF (2011) sonug
raporundaki verileri analiz etmislerdir. Arastirmalarinin sonucunda ise yetiskinlerin
izledikleri yolda cocuklarin nasil &greneceklerini kesfetmek, onlara daha uygun bir
egitim, yasam saglamanin gerekliligine ulagsmislardir. Yoksul olan ¢ocuklarin 6zellikle
kirsal alanlarda marjinal topluluklara girdikleri, saglikli beslenemedikleri, egitimlerinin

geri kaldigini bulmuslardir.
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Frieberg ve arkadaslar1 (2015), ¢ocuklarda yasanan uykuda solunum bozuklugu
ve sosyoekonomik durum arasinda iliski olup olmadigini belirlemek istemislerdir.
Aragtirma sonucunda, ii¢ milyon ¢ocuktan 34 933’{iniin uykuda solunum bozuklugu ile
hastaneye ilk defa geldigi ve hastaneye gelen cocuklarin %1,79’unun ailesinin diisiik

ekonomik gelire sahip oldugu bulunmustur.

Holtz ve arkadaslar1 (2015), yoksul ¢ocuk ve genglerdeki davranis problemlerini
belirlemek amaciyla bir ¢alisma gergeklestirmislerdir. Calismada 357 ¢ocugun ailesine
anketler yoluyla ulasilmistir. Aragtirma sonucunda, gelir diizeyleri diisiik olan ailelerin
cocuklarinda digsallastirma problemleri goriilmiistiir. Bu durum cinsiyete, yasa bagh

olmaksizin ortaya ¢ikmustir.

Wang ve arkadaslar1 (2015), Cin’deki kirsal bolgelerdeki ¢ocuk yoksullugunu ve
bu c¢ocuk yoksullugunun sonuglarmi  belirlemek amaciyla bir calisma
gerceklestirmislerdir. Arastirmada, iki ayr1 Orneklem kullanilmigtir. Bunlardan ilki,
Cin’de hastalik acisindan bas sirada yer alan 10 kasaba ve Cin’in digindaki bir
hastanede tedavi olan kisilerdir. Bu bolgelerde bulunan kisilere yonelik olarak dogum
zamant, hastaneye ulasim imkanlar1 ve asilanma durumlar1 gibi bilgileri toplamislardir.
Arastirma sonucunda, sayilabilen ¢ok yonlii yoksulluk, %14,29 olarak belirlenirken, bu
sayinin %37,62’sini ¢ocuklar olusturmustur. Bu ¢ocuklar sagliktan ciddi yoksunluklar
yasamakta, madde kullanmakta ve su¢ islemektedirler. Ayn1 zamanda HIV/AIDS gibi
hastaliklardan da etkilenmektedir.

Wei ve arkadaslar1 (2015), yaptiklar1 ¢aligmalarinda, Cin Halk Cumbhuriyetinin
yoksul bolgelerinde yasayan ii¢ yas alti c¢ocuklarmm gelisimsel gecikmelerini
incelemislerdir. Caligmanin amaci, yoksul bolgelerde yasayan ii¢ yas altt ¢ocuklarin
norogelisimsel gecikmelerini degerlendirmek ve buna bagli faktorleri belirlemektir.
Arastirmaya Cin’in yoksul bdlgelerinde yasayan ve yaslar1 1-35 ay arasinda degisen
2837 cocuk dahil edilmistir. Arastirmada, ¢ocuklara bakim veren bireylerle goriismeler
ve c¢ocuklara Gelisim ve Asamalart Anketi (Ages and Stages Questinaire) ile, bakim
verenlere Zung Oz Degerlendirme Depresyon Olgegi(Zung Self-Rating Depression
Scale) 6l¢me araglari kullanilmigtir. Aragtirma sonuglari incelendiginde, ¢ocuklarin
%39,7 sinde gelisimsel gecikmeler oldugu; gecikmelerin daha ¢ok iletisim, kii¢iik-

bliyiik kas, probleme ¢6zme ve kisisel sosyal gelisimde yasandigi gozlenmistir. Ayrica
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bakim veren kisinin depresyon diizeyin de gelisimsel gecikme iizerinde etkili oldugu

sonucuna varilmistir.

Tampubolan (2016), Ingiltere’de 5913 kisi iizerine retrospektif bir ¢alisma
gerceklestirmistir. Calismanin amaci, ¢ocukluk dénemini yoksulluk igerisinde gegiren
kisilerin, konugma hizini, hafiza ve ruh sagliklarinin nasil oldugunu belirlemektir.
Bunun i¢in yaslari 50-89 arasinda olan kisilerle calismigtir. Caligmanin sonuglart,
cocukluk déoneminde yoksulluk igerisinde olan kisilerin, yetiskinlik dénemlerinde, zayif
hafiza giicli, konusma hizinda yavaglama ve daha fazla depresyon yasadiklar1 yoniinde

olmustur.

Vatruba-Drzal ve arkadaslart (2016), yoksulluk ile akademik yetenekler
arasindaki iligkiyi incelemislerdir. Amerika’da yaptiklar1 ¢alismada, makro sistemin bir
pargasi olarak yoksullugun, kirsal ve kentsel alanlarda degisik diizeylerde etkili oldugu
ve bunun sonucunda da, gelir ve ¢ocugun akademik yetenekleri arasinda bir iliski
oldugunu bulmuslardir. Gelir diizeyleri diisiik bolgelerdeki c¢ocuklarin akademik

yeteneklerinin kisitli oldugu, ulastiklar1 sonuglardan bir digeridir.
2.3.2. Tiirkiye’de Yoksullukla lgili Yapilan Calismalar

Cocuk yoksullugu konusunda Tiirkiye’de yapilan caligmalar tarih sirasina gore

asagida siralanmistir.

Aktas 2013 yilinda, kadinlarin yoksullugu nasil algiladiklarina yoénelik yaptigi
derleme tiirli ¢alismada, kadinlarin sadece maddi sikint1 yasamadiklari, bunun yaninda
karar mekanizmalarina katilma, egitim ve meslek edinme, sosyal ¢evre olusturma da

tercihte bulunma konusunda gii¢ esitsizlikleri yasadiklar1 sonucuna ulagmaistir.

Adaman ve Keyder (2005), Avrupa Komisyonu Calisma Sosyal Isler ve Firsat
Esitligi Daire Bagkanlig1 tarafindan desteklenen proje raporlarinda, Tiirkiye’de biiyiik
kentlerin gecekondu ve ¢okiintii mahallelerinde yasanan yoksulluk ve sosyal diglanma
durumunu incelemislerdir. Arastirma Adana, Ankara, Diyarbakir, Gaziantep, Istanbul
ve Izmir olmak iizere alt1 biiyiik metropolde gerceklestirilmistir. Arastirma kapsaminda
12 odak grup calismasit ve 1863 kisiye anket calismasi uygulanmistir. Arastirma
kapsaminda, istanbul ve Gaziantep olmak {izere iki adet calisma gerceklestirilmistir.

Aragtirma sonuglar1 incelendiginde, dislanmaya kent i¢i c¢Okiintii alanlarinda ve
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gecekondu alanlarinda yasayanlarin maruz kaldigir goriilmektedir. Diglanmiglik hissi,
geng, az egitimli, Kiirt kokenli, yeni gd¢men, engelli, yedi aydan fazla siiredir issiz,
sosyal sigortast olmayan ve maddi giivencesi olmayan kisiler arasinda daha fazla oldugu

sonucuna ulagilmistir.

Iseri ve arkadaslar1(2005), Izmir’de calisan ¢cocuklarin karsilastiklar1 problemleri
belirlemek amaciyla bir ¢alisma gergeklestirmislerdir. Calisma sonucunda, calisan
cocuklarin tamaminin erkek ve 16 yas, ilk ise baslama yaslarinin 13 oldugu, anne-
babalarin egitim diizeylerinin diisiik oldugu belirlenmistir. Cocuklarin isyerinin fiziki
ortaminin kirli, gliriiltiilii, kot havalandirma kosullarinda olmasi ve ¢alisma sekillerinin
uygun olmamasindan dolay1 risk altinda olduklar: tespit edilmistir. Cocuklarin yapilan
saglik taramasinda, agiz ve dis problemleri, gelisme geriligi, solukluk, anemi
bulgularma rastlanmistir. Ayrica bu cocuklarin madde kullanim oranlar1 da yiiksek

bulunmustur.

Kahraman ve Sallan-Giil (2015), yaptiklar1 ¢alismada, Gaziantep’te gdgmen
olarak yasayan c¢ocuklarin, yoksullukla ilgili ¢ok boyutlu goriinlimlerinin ortaya
cikarilmasi amaciyla bir ¢alisma yiirlitmiislerdir. Aragtirmada 20 ¢ocuk ve 20 ebeveyn
ile derinlemesine nicel ve nitel veriler kullanilarak goriismeler yapilmistir. Aragtirma
sonucunda, hane biiylkliiklerinin Tiirkiye ortalamasinin iizerinde oldugu, cocuk
sayisinin fazla oldugu, ¢ogunlugunun akrabalarinin yaninda yasadigi, ebeveynlerin
egitim diizeylerinin ilkokul seviyesinde oldugu, aylik gelirlerinin asgari ticretin altinda
oldugu, cocuklarinda eve katki saglamak amaciyla calistiklar1 sonucuna ulasilmistir.
Cocuklarin yeterli beslenemediklerini, ihtiyaglarimi karsilayamadiklarini, egitimlerinde
yeterli destegi alamadiklarini, arkadaslarini eve davet edemediklerini, onlarla oyun

oynayamadiklar1 da ifade edilen sonuglar arasindadir.

Bal (2007), Isparta ve Van’daki ¢ocuk suglular {izerinde bir ¢aligma
gerceklestirmistir. Arastirmada nicel veriler kullanilmistir.  Arastirma sonucunda, her
iki ildeki ailelerin gelir diizeylerinin birbirine yakin ve aclik siirinin altinda oldugu,
babalarmin gelir getirici bir ige sahip olmadigi, ailelerinin yapilan yardimlardan
yararlandigi, anne-babalarin egitim diizeylerinin diisiikk oldugu, ailelerin sosyal
giivencelerinin olmadigi, su¢ isleme yasinin, her iki ilde de 11-15 yaslar1 arasinda

oldugu, suglarin seneye gore artis gosterdigi, ¢ocuklarin ¢cogunlugunun ilkégretim terk
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olduklart sonucuna ulasilmistir. Su¢ davranislari tekrarlanirken, bu ¢ocuklarin sokakta

yasadiklar1 ulagilan sonuglar arasindadir.

Ikizoglu ve arkadaslari (2007), calisan cocuklarin sorunlarmin neler oldugu
belirlemek ve gelecek beklentilerini  degerlendirmek amaciyla bir ¢alisma
gerceklestirmislerdir. Calisma sonucunda, ¢ocugun calismasinda en dnemli faktoriin
ailenin i¢inde bulundugu ekonomik durumlar oldugu, ¢ocuklarin ¢aligma saatlerinin ¢ok
fazla oldugu, c¢ocuklarin kendilerine yeterince zaman ayiramadiklar1 sonucuna
ulasilmigtir. Ayrica, ¢ocuklarin umutsuzluk puanlarina bakildiginda, ¢cocuklarin ¢alisma
kosullarindan memnun olmasiyla, umutsuzluk diizeyleri arasinda iliski oldugu sonucuna

ulastlmistir.

Acikalin (2008), yapmis oldugu arastirmada, yoksulluk ve gen¢ kusaklarin
toplumsal hareketlilik olanaklarmi Istanbul ve Gaziantep &rnekleri iizerinden
aciklamay1 amaglamistir. Arastirma kapsaminda, Istanbul ve Gaziantep illerinde, her
ilden 100’er olmak tiizere toplam 200 haneyi igeren anket ¢alismasi, derinlemesine
goriismeler ve odak grup teknikleri kullanilmistir. Bu baglamda, hanede yasayanlarin
meslekleri, yaptiklar isler, calisma kosullari, gé¢ oriintiileri, tiiketim kaliplari, aile ici
iligkiler, kadinin ve ¢ocugun konumu, toplumsal iliski ozellikleri hakkinda veriler
toplanmistir. Ayrica, 6-24 yas arasindaki 31 ¢ocuk ve geng ile anket ve derinlemesine
goriismeler yapilarak, bu genglerin ekonomik ve sosyal olanaklarindan yararlanma
firsatlar1 ve toplumsal hareketlilik olanaklari incelenmistir. Arastirma sonuglar
incelendiginde, yoksullugun en c¢ok okur-yazar olmayan hane reislerinin bulundugu
hanelerde yasandigi, yoksulluk riskini en fazla tagiyan haneler sezonluk ya da gecici isci
statlistinde calisan hane reislerinin bulundugu hanelerden olustugu goriilmustiir.
Aragtirma bulgularina gore, yoksullar arasinda, Istanbul go¢ kararinda en cazip kent
olmustur. Gaziantep’te yasayan kent yoksullarmin &nemli bir kismmin, Istanbul da
yasam kosullarinin pahali olmasi nedeniyle Istanbul yerine memleketlerinde kalmayi ya
da memleketlerine en yakin biiylik kenti tercih etme egiliminde olduklari sonucuna
ulagilmistir. Bu sonuglara ek olarak, egitim olanaklarina ulasabilirlik konusunda
yasanan sikintillarin, yoksullugun bir miras olarak kusaklararasi devam ettiginin bir

gostergesi olarak diisiiniilmektedir.

Ozmen ve arkadaslar1 (2008), yoksullugun ergenlerin ruh sagligmi nasil

etkiledigini belirlemek amaciyla bir ¢alisma gerceklestirmislerdir. Arastirmada veri
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toplama arac1 olarak Beck Umutsuzluk Olgegi, Rosenberg Benlik Saygisi Olgegi,
Cocuklar igin Depresyon Olgegi ile toplanmustir. Arastirma sonucunda, yoksullugun

ergenlerin ruh saglhigin1 olumsuz yonde etkiledikleri sonucuna ulasilmistir.

Oztiirk (2008), Ankara’da kentteki cocuk yoksullugunun temel gocuk haklari
olan yasama, saglik ve beslenme, egitim ve korunma haklarin1 nasil etkiledigini
belirlemek amaciyla gergeklestirdigi calismasinda, 137 anneyle goriisiilmiistiir.
Aragtirmanin sonucunda, yoksul olan cocuklarin temel ¢ocuk haklarindan yoksun
olduklari, saglik sorunlar1 yasadiklari, caligmak zorunda kaldiklar1 ve ailelerinin

¢ocuklarmin disiplininde, istismar yontemlerini kullandiklar1 sonucuna ulasilmistir.

Bilgin  (2009), Diyarbakir’da ¢alisan c¢ocuklar iizerinde bir arastirma
gerceklestirmistir. Arastirmada, ¢cocuklarin ¢alisma nedenleri olarak go¢ ve yoksulluk
faktorleri on plana cikmistir. Cocuklara yonelik olarak hazirlanmis nicel sorular
arastirmanin veri toplama aracidir. Bu ¢ocuklarin istismar ve ihmale daha fazla maruz

kaldiklar1, suca egilimli olduklari bulunmustur.

Eryurt ve Kog (2009), yaptiklart arastirmalarinda, yoksulluk ve ¢ocuk dliimlerini
incelemislerdir. Arastirmanin amaci, yoksullugun Hanehalki refah diizeyi ve g¢ocuk
oliimliliighi tizerindeki etkisini incelemektir. Arastirma kapsaminda veri toplama
kaynagini, Tiirkiye Niifus ve Saglik Arastirmasi, 2003 (TNSA-2003) olusturmustur.
Arastirma dogurganlik diizeyi ve egilimi, bebek ve cocuk olimligi, aile planlamasi,
anne ve c¢ocuk sagligi, beslenme, asilanma oranlar1 gibi konularda bilgi toplamay:
amaglamaktadir. TNSA-2003 kapsaminda 10836 hane halkiyla ve bu hanelerde bulunan
15-49 yaglar1 arasinda olup, en az bir kere evlenmis 8075 kadinla goriisme yapilmistir.
Arastirmada veri toplama araci olarak Hanehalki Soru kagidi ve Evlenmis Kadin Soru
kagidi kullanmilmistir. Arastirma sonuglari incelendiginde, yoksul aileye sahip ¢ocuklarin
bir yasini tamamlamadan 6lme ihtimallerinin, maddi durumu iyi olan aileye sahip
ailelerin ¢ocuklarinin 4,7 kat daha fazla oldugu goriilmiistiir. Benzer sekilde yoksul
ailelerin ¢ocuklarinin, besinci yas glinlinii kutlayamadan 6lme ihtimallerinin de 3,5 kat
daha fazla oldugu; yoksul hanelerde yasayan ¢ocuklarin anne-babalarinin daha egitimsiz
olduklari, yaganilan konutta hijyen kosullarmin yeterince saglanmadigi, cogunlugunun
saglik giivencesinden yoksun olduklari, dogum oncesinde ve dogum sirasinda egitimli

bir saglik personelinden yardim almadiklar: goriilmiistiir.
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Tiimkaya ve arkadaslar1 (2010), yoksul ailelerden gelen ergenlerde psiko-sosyal
bir olgu olarak umutsuzluk ve boyun egici davranislart incelemek amaciyla, bir
arastirma yapmiglardir. Arastirmanin 6rneklemini, Adana ilinin Yiiregir ilgesindeki
liselere devam eden ve yoksul ailelerden gelen 164’inii kiz, 116’sim1 erkek ergen
olusturmustur. Veri toplama araci olarak Sosyo-Ekonomik Diizey Olgegi, Beck
Umutsuzluk Olgegi ve Boyun Egici Davramslar Olgegi kullanilmistir. Sonuglar
incelendiginde, erkeklerde umutsuzlugun, kizlarda ise boyun egici davraniglarin daha
fazla oldugu goriilmistiir. Yasa gore boyun egici davraniglarda anlamlhi bir fark
bulunamazken, yasa gore umutsuzluk diizeyinde anlamli bir fark bulunmustur. Ailenin
gelir diizeyi goz Oniine alindiginda dugiik gelirli ailelerden gelen ergenlerde
umutsuzlugun daha fazla oldugu; ailedeki birey sayisindaki artisin umutsuzluk

diizeyindeki artis1 da beraberinde getirdigi ortaya ¢ikan sonuglar arasindadir.

Kaya (2011), Tirkiye’de yoksulluk analizi: bir probit model uygulamasi
amaciyla bir aragtirma yapmistir. Bu amagla Kaya, Tiirkiye’de yoksullugun boyutunu
Diinya Bankasi’nin mutlak yoksulluk yaklagimina goére birey bazinda ele alarak
incelemis, yoksullugun belirleyici faktorlerini ortaya koymustur. Arastirmada veri
toplama araci olarak, TUIK’in 2005, 2006, 2007, 2008 ve 2009 yillarmi1 kapsayan
Hanehalk:1 Biitce Anketi veri seti kullanilmistir. Sonuglar incelendiginde yoksullugun
cinsiyete gore dagiliminda 2005 yilinda, yoksul kadin orani toplumun yaklasik %401
olustururken, bu oranin 2009 yilinda %60’1m1, 2008 yilinda yoksul niifusun yaklasik
%70’ini  olusturdugu gozlenmistir. Yoksullugun yas grubuna gore dagilim
incelendiginde ise, yoksul bireylerin ¢ogunlugunu ¢ocuklarin ve yaslilarin olusturdugu
ve yoksul ¢ocuk ve yash oraninda ise yillara gore artis gosterdigi gdze ¢arpan sonuglar
arasindadir. Arastirma sonucunda ayrica egitim durumu ve yoksulluk diizeyi arasinda
ters orant1 oldugu saptanmis, bireyin egitim diizeyi arttik¢a yoksulluk oranin arttig

gorilmiistiir.

Koyun ve Cigekoglu (2011), sokakta c¢alisan cocuklarin ve annelerinin
sosyodemografik Ozelliklerini ve saglik durumlarini belirlemek amaciyla yiirtittiikleri
yiiz ylize yiiriittiikleri ve sorularin1 da bu temalar iizerinde sekillendirdikleri ¢alismada,
aragtirmaya katilan ailelerin ¢ogunlugunun ii¢ ve {izeri ¢ocuga sahip olduklari,

gecekondu bolgesinde yasadiklari, egitim diizeylerinin diisiik oldugu ve issiz olduklari
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sonucuna ulagsmiglardir. Cocuklarin biiyiik cogunlugunun ¢alistig1 ve okula gidemedigi,

calistiklar yerde is kazalar1 gegirdikleri ve saglik giivencelerinin olmadigi bulunmustur.

Sunal (2011) ¢ocuk is¢iligi ile yoksulluk arasindaki iliskiyi belirlemek amaciyla
bir ¢alisma gergeklestirmistir. Arastirmanin amaci, 148 iilkedeki cocuk iscilik orani ile
yoksulluk arasindaki iliskinin belirlenmesidir. Arastirmada iilkeler dort diizeye gore
gelir grubuna ayrilmustir. ik grupta gelirleri 100$ - 1000$ arasinda yer alan 43 iilke;
ikinci grupta gelirleri 1001$- 20008 olan 16 iilke; ti¢iincii grupta gelirleri 2001$- 4000
olan 22 iilke ve dordiincii grupta gelirleri 4001$ -9000§ olan 15 iilke bulunmaktadir. Bu
tilkelerdeki ekonomik gostergeler ve cocuk isciligi durumu derinlemesine incelenmistir.
Arastirma sonucunda, ¢ocuk iscilik ile kisi basina diisen ortalama gelir arasinda anlamli

yonde bir iligki belirlemistir.

Bas ve Karatas (2012), yoksullugun bir- dort yas arasindaki cocuklarin
hastalanma sikliklari ile iliskisinin olup olmadigini belirlemek amaciyla, Mus ilinin iki
mahallesinde bir arastirma yapmiglardir. Arastirmada veriler, ev ziyaretleri yoluyla ve
annelere verilen anketlerle toplanmistir. Arastirma sonucunda, Yesilyurt mahallesindeki
cocuklarin %16,9’unun yilda ii¢ kez kulak enfeksiyonu, %20,9’unun en az bes kez
ishal-kusma, %19,5’inin en az bes kez idrar yolu enfeksiyonu; Kiiltiir-2 mahallesindeki
cocuklarin yilda %89,3’linilin bir kez kulak enfeksiyonu, %62,9’unun bir-iki kez ishal-
kusma, %90’min ise yilda bir-iki kez idrar yolu enfeksiyonu gegirdikleri sonucuna

ulasilmistir.

Kahraman ve Sen (2012), Istanbul’da ¢alisan ¢ocuklarin durumlarini belirlemek
icin 20 c¢ocuk is¢iyle derinlemesine goriismeler yoluyla gerceklestirdikleri
arastirmalarinda, su sonuglara ulasilmistir. Cocuklarin ¢ogu, kendisinden biiyiik olan
birinin yaninda kalan gd¢men ¢ocuklardir. Cogunlugu, Dogu ve Giineydogu Anadolu
Bolgesinden gelmislerdir. Aileleri genelde kalabalik ailedir. Cogunlugu 14-15 yas
grubundadir. Egitime devam etmemekte, zor islerde calismakta ve elde ettikleri geliri

aile biitcesine katki yapmak i¢in kullanmaktadirlar.

Keskinkilig-Kara ve Calik (2012), Ankara ili Altindag ilgesinde ilkogretim
okuluna devam eden ve sokakta ¢alisan ¢ocuklara yonelik olarak bu ¢ocuklarin egitim
ithtiyaclarini belirlemek amaciyla bir calisma gergeklestirmislerdir. Arastirmada veriler,

arastirmacilar tarafindan gelistirilen gozlem ve goriilme formlar1 ile toplanmustir.
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Arastirmanin sonucunda, ¢ocuklarin Tiirk¢eyi dogru ve akici kullanma, okudugunu
anlama, kendini ifade etme ve dinleme konularinda egitime ihtiyaglarinin oldugu

sonucuna ulagilmistir.

Bilge ve arkadaslar1 (2013), alt sosyoekonomik diizeyde yasayan ailelerin,
cocuklarma uyguladiklar1 disiplin yontemlerini aragtirmak istemislerdir. Arastirma,
Ankara Egitim ve Arastirma Hastanesi Cocuk Poliklinigi ve Acil Servise bagvuran 1043
cocugun aileleri ile yapilmistir. Aragtirmada ailelere, sosyodemografik 6zelliklerini,
kendi ¢ocukluklarinda yasamis olduklar1 ihmal ve istismara yonelik yasantilarini, ihmal
ve istismara yoOnelik diisiincelerini belirlemek amaciyla sorular sorulmustur. Arastirma
sonucunda, istismar ve ihmal ge¢misgleri olan ailelerin, kendi ¢ocuklarina istismar ve
ihmal uyguladiklar1 ve anne-babanin egitim diizeyinin artmasiyla, ¢ocuklara uygulanan

ihmal ve istismarin azaldig1 gorilmistiir.

Ceren (2013), yapmis oldugu arastirmasinda, Adiyaman ilindeki kentsel
yoksullugu arastirmistir. Arastirmanin amaci, kentsel yoksullukla miicadelede kamu
kurumlart ve sivil toplum kuruluslart tarafindan yapilmakta olan sosyal yardimlarin
etkinligini, Adiyaman kent yoksullar1 acisindan ortaya koymaktir. Arastirma
kapsaminda, sosyal yardimlarin etkili bir sekilde ihtiya¢ sahiplerine ulastirilmasi, kamu
kurumlart ve sivil toplum kuruluslarinin yoksullukla miicadele politikalar1 incelenmistir.
Arastirmada veri toplama araci olarak anket calismasi yapilmistir. Bu baglamda,
Adiyaman da ikamet eden 513 hane reisine yoksullukla ilgili anket sorular
yoneltilmistir. Sonuglar incelendiginde, kadinlarin erkeklere oranla daha fazla yoksulluk
yasadigl, yoksul ailelerin yasam alanlarmmin ve yapilan sosyal yardimlarin yetersiz
oldugu, yoksullugun en oOnemli nedenlerinden birinin egitim yetersizligi oldugu

gOriilmiistir.

Yildiz ve Duy (2015), Diyarbakir Il merkezinde bulunan calisan ve calismayan
cocuklarin benlik saygisi ve yasam doyumlarinin karsilastirilmasi amaciyla bir ¢alisma
yapmiglardir. Arastirmada veri toplama kaynagi olarak Rosenberg Benlik Saygisi
Olgegi, Cok Boyutlu Ogrenci Yasam Doyumu Olgegi, Cocuklar icin Depresyon Olgegi
kullanilmistir. Aragtirma sonucunda, hem sokakta calisan, hem de alt gelir grubunda
bulunan ¢ocuklarin risk altinda olduklar1 sonucuna ulasilmistir. Bu c¢ocuklarin gelir
diizeyi yiikksek olan ¢ocuklarla karsilastirildiginda, benlik saygist ve yasam

doyumlarinin diisiik, depresif belirtilerinin yiiksek oldugu bulunmustur.
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Yusufoglu ve Kizmaz (2015) Elazig’da 195 evde pargalanmis ailelerdeki
kadinlarin ve c¢ocuklarin yasadiklart sorunlari belirlemek amaciyla bir calisma
gerceklestirmislerdir. Arastirmada, arastirmaya katilmay1 kabul eden kisilere 77 sorudan
olusan bir anket uygulanmistir. Arastirma sonucunda, sosyal digslanma, mahalle
baskisinin, otekilestirme ve kotiileme gibi olumsuz durumlarin daha sik yasandigini,
kadinlarin ve g¢ocuklarin disaridan destek alamadiklari, hatta olumsuz davranislarla

karsilastiklar1 sonucuna ulagsmislardir.
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3.YONTEM

Mamak ilgesindeki ¢ocuk yoksullugu durumunun betimlenmesi ve betimlenen
durumlardan hareket ile bolgedeki ¢ocuk yoksullugunun onlenmesi amaciyla nelerin
yapilabilecegi konusunda Onerilerin sunulmasi amaciyla yapilan arastirmanin yontem
boliimiinde Oncelikle arastirmanin modeli, evreni ve Orneklemi, calisma grubu
aciklanmis sonra, veri toplama araglarinin gelistirilmesi, verilerin toplanmasi,

¢Oziimlenmesi ve yorumlanmasina iligkin bilgiler sunulmustur.
3.1.Arastirmanin Modeli

Mamak ilgesindeki cocuk yoksullugunun betimlenmesi ve betimlenen durum
tizerinden ¢ocuk yoksullugunun dnlenmesine yonelik ¢alismalarin yapilmasi amaciyla
gerceklestirilen aragtirmada, hane halklarinin  genel durumlarinin, ev/yasam
mekanlarinin  ve ¢ocuklarina iliskin durumlarin tespitinin ortaya koyulmasi
amaglanmistir. Bu amag¢ dogrultusunda, kapsam ve yontem agisindan durum analiz
edilmeye ve derinlemesine incelenmeye ¢alisildigindan, arastirmada nicel ve nitel
arastirma yontemlerinin bir arada kullanildigi karma model kullanilmistir. Aragtirmada
nicel veriler betimsel tarama modeli kullanilarak elde edilmistir. Tarama modelleri,
gecmiste ya da halen var olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan

arastirmalara uygun bir modeldir (Karasar, 1999).

Aragtirma kapsaminda bdlgedeki ¢ocuk yoksullugunun onlenmesi amaciyla, ¢ocuk
yoksullugu ile ilgili derinlemesine bilgiye ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu nedenle de ¢alisma
kapsaminda bolgedeki kisilerin ¢cocuk yoksulluguna iligkin goriislerini ortaya koymak
ve Oznel degerlendirmelerini alabilmek i¢in goriismeler yapilmistir. Cocuk
yoksullugunu belirlemek amaciyla planlanan arastirmada, hem aile hem de c¢ocuk
boyutunun ortaya koyulmasi amaciyla, hem aile hem de ¢ocuklar ile yiiz ylize bireysel

goriismeler yapilmistir.

Aragtirmada nicel ve nitel veriyi desteklemek amaciyla Mamak bolgesinde bulunan
ve o bolgeye katki saglayabilecek kisilerin katilim sagladigi bir ¢alistay
gerceklestirilmistir. Calistay kapsaminda ¢ikti olarak bolgede uygulanabilecek bir eylem
plan1 olusturulmustur.

3.2.Evren Orneklem ve Calisma Grubu
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Arastirmanin evrenini, Mamak ilgesinde Mamak Kaymakamligi’'nda bulunan
Mamak Sosyal Yardimlasma ve Dayanisma Vakfi’na sosyal yardim desteginde
bulunmak i¢in bagvuruda bulunan veya bu destekten faydalanan yaklasik 60 000 kisi
olusturmaktadir. Mamak Sosyal Yardimlasma ve Dayanigma Vakfi ile yapilan
goriigmelerde, 10 000 civarinda aktif kayith dosya oldugu sonucuna ulagilmigtir. Aktif
kayitli dosya, bu kisilerin yardim almalari ile ilgili bir siirecin devam ettigini ifade
etmektedir. Bu evrenin tiimiine zaman ve olanak kisithili@i nedeniyle
ulasilamayacagindan, evrenden drnekleme almmistir. Orneklem segiminde ise amach
ornekleme yontemlerinden 6lgiit drnekleme kullanilmistir. Olgiit 6rnekleme, drneklem
kapsaminda bulunanlarin bir 6l¢iit dogrultusunda segilmesini ifade etmektedir (Yildirim
ve Simgek, 2005). Orneklem &lciitii olarak ise, secilen kisilerin Mamak Sosyal
Yardimlagma ve Dayanigma Vakfi’na sosyal yardim desteginden faydalanmak icin
basvuruda bulunan veya bu destekten faydalanan kisiler olmasi seklinde belirlenmistir.
Ormeklem sayisinin belirlenmesi i¢in ise %95 Giiven Diizeyi, %5 hata pay1 dikkate

aliarak drneklem sayis1 Tablo 3.1. de goriildiigli gibi belirlenmistir.

Tablo 3.1. iki Ayr1 Giiven Diizeyi ve Cesitli Kesinlik ( Géz Yumulabilir Yanilg: )
Sinirlar i¢in Ornek Biiyiikliikleri (Yazicioglu ve Erdogan, 2004).

Evren Biiytikligii Kesinlik ( Gz Yumulabilir Hata )

+1% +2% +3% +4% +5%
1.000 ok *% *% 375 278
2.000 Aok >k 696 462 322
3.000 *% 1334 787 500 341
4.000 Aok 1500 842 522 350
5.000 *ok 1622 879 536 357
10.000 4899 1936 964 566 370
20.000 6489 2144 1013 583 377
50.000 8057 2291 1045 593 381
100.000 8763 2345 1056 597 383
500.000 toco 9423 2390 1065 600 384

Tablo 3.1.’de goriildigii tizere 60 000 kisilik basvuru kaydi gbz oOniinde
bulunduruldugunda 6rneklemin minimum 383 olmas1 gerekmektedir. Proje de drneklem
kapsaminda 300 kisi taahhiit edilmistir ancak proje siirecinde, evrenin kesin sayisinin
belirlenmesi ile 6rneklemin en az 383 kisi olmasi gerekliligine ulasilmistir. Arastirma
kapsaminda 383 anne/baba 6rneklem kapsaminda belirlenmistir. Ancak proje ekibi 408
anne/babaya ulagmistir. Bu baglamda, ¢alismaya katilan 408 anne-baba 6rneklem olarak

kabul edilmistir.

61



Aragtirmanin nitel boyutundaki verilerin toplanmasi i¢in c¢alisma grubu
belirlenmistir. Caligma grubunda ise anne/baba ve ¢ocuklar ile goriismeler yapilmistir.
Calisma grubundaki kisilerin, oOl¢iit Orneklemede oldugu gibi Mamak Sosyal
Yardimlasma ve Dayanisma Vakfi’na sosyal yardim deste§inde bulunmak ig¢in
basvuruda bulunan veya bu destekten faydalanan kisilerin ve bu kisilerin ¢ocuklarinin
olmasina dikkat edilmistir. Bu kapsamda, calismaya goniillii katilmayr kabul eden,
Sosyal Yardimlagsma ve Dayanisma Vakfi’ndan sosyal yardim destegi alan, basvuruda
bulunmus olan ve cocugu olan 20 ebeveyn ile goriisiilmiistiir. Ayrica arastirma

kapsaminda 20 ¢ocuk ile de goriismeler gergeklestirilmistir.

Arastirma kapsaminda nicel ve nitel verileri desteklemek amaciyla olusturulan
calistayin c¢alisma grubunu ise 50 kisi olusturmaktadir. Calistay calisma grubu
kapsaminda, Ankara Universitesi'nden yedi akademisyen, Cankir1 Karatekin
Universitesi’'nden bir akademisyen, Hacettepe Universitesi’nden bir akademisyen,
Mamak bolgesinde gorev yapan 4 okul miidiirii ve 12 6gretmen, Mamak Sosyal Hizmet
Miidiirliigii’nden bir sosyal hizmet uzmani ve bir psikolog, Ankara il Gé¢ idaresi’nden
bir uzman yardimcisi, Tirk Kizilay’indan iki uzman, Aile ve Sosyal Politikalar
Bakanligi Cocuk Hizmetleri Genel Midiirligii’nden bir sosyal hizmet uzmani, Aile ve
Sosyal Politikalar Bakanligi Engelli ve Yasli Hizmetleri Genel Miidiirliigii’'nden bir
cocuk gelisimci, Cocuk Gelisimi Dernegi’nden bir ¢ocuk gelisimci, Mamak Sosyal
Yardimlasma ve Dayanisma Vakfi’ndan bir sosyal hizmet uzmani, Gelisimsel Pediatri
Dernegi’nden iki kisi, Ankara Kalkinma Ajansi’ndan iki kisi, Mamak Belediyesi’nden
t¢ yetkili kisi, Mamak bolgesinde goérev yapan iki muhtar ve iki aza, Ankara

Universitesi’nden {i¢ sorumlu ve ii¢ okul éncesi 6gretmeni katilim saglamistir.
3.3.Arastirmanin Etik Boyutu

Aragtirmanin uygulanmasma baslamadan once, 2016 Ocak aymda Mamak
Kaymakamligr ile goriismeler gerceklestirilmis ve isbirligine iliskin yazigmalar
yapilmistir. Anketlere yanit veren ebeveynlere anket dncesinde anketin igerigine iliskin
bilgilendirmeler yapilmistir. Gorlisme yapilan ebeveynlere ise gorligme Oncesinde
bilgilendirme yapilmig, onamlar1 almmistir. Goriisme yapilan cocuklara ise
bilgilendirme yapilmis, ebeveynleri tarafindan da onam alinmis ve goniilli katilimin
olmasina dikkat edilmistir. Anket ya da goriismeye devam etmek istemeyenler

zorlanmamis ve bu katilimcilara ait veriler degerlendirme dis1 birakilmugtir.
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3.4.Veri Toplama Araclan

Arastirmanin  betimsel arastirma boyutuna iliskin veriler, arastirmacilar
tarafindan arastirma i¢in olusturulan anket (Ek-1) ile, arastirmanin nitel goriismeleri ile
toplanacak verileri ise yine arastirmacilar tarafindan olusturulan yart yapilandirilmis

goriisme formu (Ek-2) ile toplanmustir.

“Mamak Ilgesi Cocuk Yoksullugu Haritalandirilmas1 Anket”ini hazirlamak icin,
konu ile ilgili literatiir taranmus ve ilgili arastirmalar(Uzun, 2003; Ozmen, 2008; Oztiirk,
2008; Ertiirk, 2010; Tiimkaya ve arkadaslari, 2010; Arpacioglu ve Yildirim, 2011;
Bekman ve Kocgak, 2011;Arpacioglu, 2011; Karakus ve Tekin, 2012; Mutlu ve
arkadaslar, 2012; Eryurt ve Kog, 2009;Firat, 2013; Ozgeng, 2013; Yan Ho ve
arkadaslari, 2014; Garcia ve Ritterbusch, 2015; Kimberly ve arkadaslari, 2015; King ve
Ling, 2015; Yildiz, 2015) incelenmistir. Literatiirde yer alan yoksulluk kriterleri,
yoksulluk kriterlerinin boyutlar1 ve giinliikk yasama yansimalar1 detayl1 olarak
incelenmistir. Elde edilen bilgiler 15181nda, 22.01.2016 tarihinde olusturulan taslak
anket, proje ekibinde bulunan tiim aragtirmacilar ile paylasilmistir. Taslak ankete iliskin
arastirma ekibinde bulunan yedi kisinin goriis ve onerileri dogrultusunda 02.02.2016
tarihinde anketin tekrar giincellenmesi gerceklestirilmistir. Proje ekibi 08.02.2016
tarihinde bir araya gelerek anketle ilgili son diizenlemeleri vermistir. Son sekli verilen
anket, 6lgme ve degerlendirme alaninda galisan iki 6gretim iiyesinin goriisiine sunulmus
ve Oneriler dogrultusunda diizenlemeler yapilmistir. 09.02.2016 tarihinde ise 20 kisiye
uygulanarak pilot uygulamasi yapilmis ve Ek 1°de yer alan “Mamak Ilgesi Cocuk

Yoksullugu Haritalandirilmasi Anket” ine son sekli verilmistir.

Arastirmanin nitel boyutunu olusturan goriismelerin gergeklestirilmesi amaciyla
proje ekibi tarafindan taslak gorligme sorulari olusturulmustur. Olusturulan goériisme
sorular1, 23.02.2016 tarithinde proje ekibi ve proje ekibi disinda bulunan bir Slgme
degerlendirme uzmani ve bir yoksulluk alaninda c¢aligmalar siirdiiren uzmana
iletilmistir. Uzman goriislerinin ardindan diizenlenen goriisme formundaki sorular
calisma grubu disindaki 3 anneye ve 2 g¢ocuga uygulanarak pilotlamast yapilmigtir.

Uygulamadan sonra yar1 yapilandirilmis gériisme formuna son sekli verilmistir (Ek-2).

Aragtirmanin nicel ve nitel verilerinin desteklenmesi amaciyla olusturulan

calistayda planlanan sorular (Ek-3) aragtirma ekibinde yer alan uzmanlarin goriisleri
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aliarak hazirlanmistir. Acik uglu dort sorudan olusan sorular, sira ile kullanilmistir.

Ayrica galistayda SWOT analizinin yapilabilmesi i¢in formlar olusturulmustur (EK-4).
3.5. Verilerin Toplama Yontemi

Verilerin toplanmasi siirecinde, Mamak Sosyal Yardimlagsma ve Dayanisma
Vakfi ile isbirligi i¢erisinde ¢alismalar siirdiiriilmiistiir. Mamak Sosyal Yardimlasma ve
Dayanigma Vakfi tarafindan verilen sosyal yardimlara iligkin kiginin miiracaatiyla dosya
olusturmakla baslayan siire¢, Vakif personelinin hane incelemesiyle devam etmektedir.
Yapilan hane incelemesi sonucu yazilan sosyal inceleme raporlar1 haftalik toplanan
miitevelli heyeti toplantilarinda degerlendirilmektedir. Hanenin geliri ve incelemeye
giden personelin goriisleri de dikkate alinarak heyet tarafindan yardima uygun olup

olmadig1 yoniinde bir karar verilmektedir.

Arastirma ekibi de bu dogrultuda oncelikli olarak Mamak Sosyal Yardimlagsma
ve Dayanisma Vakfi’na bagvuruda bulunmus ya da vakiftan sosyal yardim alan kisiler
ile goriiserek anket yoluyla verileri toplamistir. Ancak, yalnizca vakfa gelen kisilerden
veri toplanmasi, kisilerin yasam ortamlarinin goriilmesi ve ¢esitliligi agisindan yeterli
olmadigindan, vakif personelinin hane incelemesi yaptigi hanelere de gidilerek veri
toplanmistir. Hanelere ziyaretler, vakif personelinin bilgisi dahilinde ve planlamas: ile
gerceklestirilmistir.

Hanelere yapilan ziyaretlerin ilk gilinlinde, vakif personeli ile bdlge ziyaret
edilmistir. Bu sekilde arastirmacilarin, katilimcilara gliven vermeleri saglanmistir. Veri
toplama siireci sirasinda, katilimcilar arastirmacilara kendilerini vakif ekibi ile
gordiikleri i¢in glivenerek evlerine aldiklarimi siklikla belirtmiglerdir. Kimi zaman
aragtirma ekip lyelerinden bazilar1 aranarak, bolgede dolasan diger arastirmacilarin

ekipten olup olmadig1 sorulmustur.

Yardim beklentisi igerisinde olan katilimcilar, veri toplama siirecinde anket
sorulari1 goniilliikle yanitlamiglardir. Anket verilerinin toplanmasinda, genellikle
arastirmacilar tarafindan sorular sorulmus ve katilimci tarafindan verilen yanitlar
arastirmaci tarafindan anket formuna isaretlenmistir. Arastirmacilar tarafindan 9 Subat
2016- 11 Mart 2016 tarihleri arasinda veriler toplanmigtir. Bu tarihler arasinda
calismaya goOniillii katilan 408 ebeveynle bireysel goriismeler yapilarak anketler

doldurulmustur.
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Arastirma kapsaminda, nitel verilerin elde edilmesi goriismeler araciligi ile
gerceklestirilmistir. Yart yapilandirilmis sorular araciligi ile veri toplama siireci 01 Mart
2016-11 Mart 2016 tarihleri arasinda gergeklestirilmistir. Goriismeler amaciyla ev
ziyaretlerinde bulunulmustur. Yapilan goriismelerde izin verilmedigi i¢in ses kaydi
alimmamustir, verilen yanitlar kaydedilmistir. Goriisme sorulari araciligi ile, 20 ebeveyn

ve 20 cocuktan veri toplanmigtir.

Calistay kapsaminda elde edilen verilerin toplanmasi c¢alistayin gerceklestigi
15.04.2016 tarihinde yapilmistir. Calistay kapsaminda katilimcilarinin ii¢ gruba
ayrilmast ve c¢alistay soru formundaki sorulara ve SWOT analizi c¢aligsmasi
dogrultusunda gergeklestirilmistir. Her grup kendi igerisinde sorulara iliskin yanitlarini
raporlastirmistir. Bunun yani sira SWOT analizine iliskin goriislerde paylasilarak

raporlanmistir.
3.6.Verilerin Analizi

Arastirma kapsamimda, Mamak Ilgesi Cocuk Yoksullugu Haritalandirilmasi
Anket’inden 408, “Aile Bireysel Goriisme Formu” araciligi ile 20, “Cocuk Bireysel

Gortisme Formu” araciligt ile 20 veri toplanmustir.

Mamak Ilgesi Cocuk Yoksullugu Haritalandiriimas: Anket’inden elde edilen
ebeveyn genel bilgileri, ev ile ilgili bilgiler ve gocuk ile ilgili bilgiler SPSS 16.0 paket
programi araciligi ile ¢éziimlenmistir. Verilerin ¢éziimlenmesinde, ¢ocuk ve ailelerin
sosyodemografik 0Ozellikleri frekans ve ylizdeye iliskin bilgiler kullanilarak

betimlenmistir.

Nitel goriisme formu ile elde edilen verilerin ¢dziimlenmesi i¢cin, MAXQDA
programi kullanilmistir. Nitel verilerin ¢oziimlenmesinde annelerin ve ¢ocuklarin
verdikleri cevaplar icin ayr1 olarak kategori gelistirilmis ve gelistirilen bu kategoriler

sonucunda degerler uygun grafiklerle sunulmustur.

Calistay kapsaminda elde edilen verilerin analizi ise ¢alistay raporu olusturularak elde
edilmistir. Oncelikle tiim gruplarin calistay sorular1 kapsaminda raporlari

degerlendirilmis ve bu  dogrultuda  ¢alistay raporu  olusturulmustur.
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4. BULGULAR

Bu bdliimde nicel arastirma kapsaminda anket formu araciligi ile elde edilen
bulgulara, nitel arastirma kapsaminda goriisme araciligl ile elde edilen arastirma
bulgularina yer verilecektir. Nicel ve nitel arastirma verilerini desteklemek amaciyla
arastirma kapsaminda ¢alistay gergeklestirilmistir. Calistayda elde edilen bulgular
Calistay Raporu olarak (Ek 5) olarak ekte yer almaktadir. Calistayin ¢iktist olarak ise
Eylem Plani olusturulmustur. Eylem Plani’da ekte (EK 6) yer almaktadir.

Anketi Yamitlayanlara Iliskin Genel Bilgiler
Sorulara yanit veren ebeveyn tiiriine iliskin bulgular Tablo 4.1’de yer almaktadir.

Tablo 4.1. Anketi Yanitlayan Ebeveyne Gore Dagilimlar

Yamitlayan Ebeveyn n %
Anne 337 82,6
Baba 69 16,9
Cevapsiz 2 0,5
Toplam 408 100,0

Tablo 4.1°de goriildiigii iizere anketi yanitlayanlarm 337 (%82,6)’si anne, 69
(%16,9)’u babadir. 2 (%0,5) ebeveyn ise bu soruyu yanitlamamastir.

Tablo 4.2. anketi yanitlayan babalarin yas durumu yer almaktadir.

Tablo 4.2. Anketi Yanitlayan Babalarin Yaslarina Gore Dagilimlar

Yamtlayan babanin yasi n %
15-25 1 15
26-36 19 27,5
37-47 30 43,5
48-58 17 24,6
59 ve lizeri 2 2,9
Toplam 69 100,0

Tablo 4.2.’de goriildiigi izere anketi yanitlayan babalarin 30 (%43,5)’u 37-47
yas, 19 (%27,5)’u 26-36 yas, 17 (%24,6)’si 48-58 yas, 2 (%2,9)’si 59 ve {izeri yas ve 1
(%1,5)’1 1se 15-25 yas araligindadir.

Tablo 4.3°de ise anketi yanitlayan annelerin yas durumlari yer almaktadir.

Tablo 4.3. Anketi Yanitlayan Annelerin Yaslarina Gore Dagilimlar

| Yamitlayan Annenin Yasi | n | %
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15-25 20 5,9
26-36 119 35,1
37-47 165 48,6
48-58 30 8,7
59 ve lizeri 4 1,1
Cevapsiz 2 0,6
Toplam 339 100

Tablo 4.3’de goriildiigii lizere anketi yanitlayan annelerin 165 (%48,6)’1 37-47
yas, 119 (%35,1)’u 26-36 yas, 30 (%8,7)’u 48-58 yas, 20 (%5,9)’si 15-25 yas, 4

(%1,1)’0 59 yas tizeri yas araligindadir. 2 (%0,6) anne ise anketi yanitlamamustir.

Tablo 4.4.’de anketi yanitlayan babalarin eslerinin yas durumlari yer almaktadir.

Tablo 4.4. Anketi Yanitlayan Babalarin Eslerinin Yaslarinin Dagilimi

Anketi yanitlayan babalarin eslerinin yaslari n %
15-25 6 8,7
26-36 21 30,4
37-47 30 435
48-58 11 16,0
59 ve lizeri 1 1,4
Toplam 69 100

Tablo 4.4’de goriildiigii lizere anketi yanitlayan babalarin 30 (%43,5)’unun esi
37-47 yas, 21 (%30,4)’inin esi 26-36 yas, 11 (%16,0)’inin esi 48-58 yas, 6 (%8,7)’sinin
esi 15-25 yas araligindadir.

Tablo 4.5’de ise anketi yanitlayan annelerin eslerinin yas durumlar1 yer

almaktadir.

Tablo 4.5. Anketi Yanitlayan Annelerin Eslerinin Yagslariin Dagilimi

Anketi yanitlayan annelerin eslerinin yaslari n %
15-25 8 2,3
26-36 75 22,1
37-47 147 43,5
48-58 59 17,4
59 ve iizeri 2 0,6
Cevapsiz 48 141
Toplam 339 100

Tablo 4.5°de goriildiigii iizere anketi yanitlayan annelerin 147 (%43,5)’sinin esi
37-47 yas, 75 (%22,1)’inin esi 26-36 yas, 59 (%17,4)unun esi 48-58 yas, 8 (%2,3)’inin

esi 15-25 yag araligindadir. 48 (%14,1)’1 ise soruyu yanitsiz birakmustir.

Tablo 4.6’da anketi yanitlayan babalarin egitim durumlarini gostermektedir.

Tablo 4.6. Anketi Yanitlayan Babalarin ve Eglerinin Egitim Durumlarinin Dagilimlar
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Anketi yanmitlayan babanin egitim | n % Yamtlayan babanin n %
durumu esinin egitim durumu

Okur-yazar degil 4 5,8 Okur-yazar degil 13 18,9
Okur-yazar 4 5,8 Okur-yazar 8 11,6
ilkégretim 47 68,1 ilkégretim 38 55,1
Lise terk 6 8,7 Lise terk 4 5,6
Lise 5 7.2 Lise 3 4.4
Onlisans mezunu 1 1,5 Onlisans mezunu 0 0
Universite mezunu 0 Universite mezunu 0 0
Cevapsiz 2 2,9 Cevapsiz 3 4.4
Toplam 69 100 Toplam 69 100

Tablo 4.6’da goriildiigii lizere anketi yanitlayan babalarin 47 (%68,1)’si
ilkdgretim, 6 (%8,7)’s1 lise terk, 5 (%7,2)’1 lise, 4 (%5,8)’1 okur yazar, 4 (%5,8)’ii okur
yazar degil, 1 (%1,5)’1 ise On lisans mezunu diizeyinde egitime sahip oldugu
goriilmiistiir. Anketi yanitlayan babalarin yanitlarindan eslerinin egitim durumu ile ilgili
38 (%55,1)’inin ilkogretim, 13 (%18,9)’linlin okuryazar olmadigi, 8 (%11,6)’inin
okuryazar oldugu, 4 (%5,6)’tinlin lise terk oldugu, 3 (%4,4)’linlin ise lise mezunu
oldugu goriilmektedir. Babalardan 2 (%2,9)’si kendi egitim durumunu, 3 (%4,4)’i ise

esinin egitim durumunu yanitlamamustir.

Tablo 4.7°de ise anketi yanitlayan annelerin kendi egitim durumlari ve eslerinin

egitim durumlarina iligkin dagilimlar yer almaktadir.

Tablo 4.7. Anketi Yanitlayan Annelerin ve Eslerinin Egitim Durumlarinin Dagilimi

Anketi yanitlayan annenin egitim | N % Yamitlayan babanin n %
durumu esinin egitim durumu

OKur-yazar degil 40 11,8 OKur-yazar degil 24 7,1
Okur-yazar 47 13,9 Okur-yazar 23 6,8
[Ikogretim 216 63,7 [Ikogretim 211 | 62,2
Lise terk 7 2,0 Lise terk 9 2,7
Lise 16 4,7 Lise 21 6,2
Onlisans mezunu 2 0,6 Onlisans mezunu 0 0
Universite mezunu 1 0,3 Universite mezunu 3 0,9
Cevapsiz 10 3,0 Cevapsiz 48 14,1
Toplam 339 100 Toplam 339 100

Tablo 4.7°de goriildiigli tizere anketi yanitlayan annelerin 216 (%63,7)’s1
ilkogretim mezunu, 47 (%13,9)’si okur-yazar, 40 (%11,8)’1 okur-yazar degil, 16
(%4,7)’s1 lise mezunu, 7 (%2,0)’si lise terk, 2 (%0,6)’si 6n lisans mezunu, 1 (%0,3)
tiniversite mezunu diizeyinde egitime sahiptir. 10 (%3,0) anne ise soruyu
yanitlamamistir. Yanitlayan annelerin eslerinin egitim durumu incelendiginde, 211

(%62,2)’1 1lkogretim mezunu, 24 (%7,1)’1 okur-yazar degil, 23 (%6,8)’ii okur yazar, 21
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(%6,2)’1 lise, 9 (%2,7)’u lise terk, 3 (%0,9)’linlin ise iiniversite mezunu diizeyinde

egitime sahip oldugu goriilmektedir. 48 (%14,1)’1 anne ise soruyu yanitlamamiglardir.

Tablo 4.8’de ise anketi yanitlayan ebeveynlerin evlilik durumuna iliskin

dagilimlara yer verilmistir.

Tablo 4.8. Anketi Yanitlayan Ebeveynlerin Evlilik Durumlarma Iliskin Dagilimlar

Anketi Cevaplayan babanin Anketi Cevaplayan babanin

medeni durumu medeni durumu

n % n %
Medeni Durum
Evli Resmi Nikahli 63 91,3 241 71,9
Evli Resmi Nikahsiz 0 7 2,1
Bosanmis 5 7,2 69 20,6
Dul (Esin vefati) 1 1,5 18 54
Toplam 69 100 335 100
Evlilik Sayis1
1. evliligi 18 26,1 106 31,6
2. evliligi 4 5,8 13 3,9
3. evliligi 0 1 0,3
4. evliligi 0 2 0,6
Cevapsiz 47 68,1 213 63,6
Toplam 69 100 335 100
Evlilik Y1l1
1-5 4 5,8 17 51
6-10 14 20,3 42 12,5
11-15 21 30,5 62 18,5
16-20 14 20,3 73 21,8
21 ve tizeri 10 14,4 59 17,6
Cevapsiz 6 8,7 82 245
Toplam 69 100 335 100
Evlilik Yas1
13-17 7 10,1 132 39,4
18-22 27 39,1 125 37,3
23-27 22 31,9 37 11,0
28-32 7 10,2 10 2,9
33 ve tizeri 2 29 2 0,6
Cevapsiz 4 58 29 8,6
Toplam 69 100 335 100

Tablo 4.8’de goriildiigii lizere arastirmaya katilan babalarin 63 (%91,3)’i resmi
nikahla evliyken, resmi nikahsiz evli bir baba bulunmamaktadir. Babalarin 5 (%7,2)’1
bosanmis iken, 1 (%1,5) i esini kaybetmistir. Arastirmaya katilan annelerin durumuna
bakildiginda ise, 241 (%71,9)’inin resmi nikahli, 69 (%20,6)’unun bosanmis, 18
(%5,4)’inin  esinin vefat ettigi, 7 (%2,1)’sinin ise resmi nikahsiz evli oldugu

gorilmektedir.
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Evli olan babalarin evlilik sayilar1 incelendiginde ise 18 (%26,1)’inin birinci
evliligi, 4 (%5,8)’liniin ise ikinci evliligi oldugu goriilmektedir. 47 (%68,1) baba ise
soruyu yanitlamamistir. Evli olan annelerin evlilik sayilar1 incelendiginde 106
(%31,6)’smin birinci evliligi, 13 (%3,9)’lniin ikinci evliligi, 2 (0,6)’sinin dordiinci
evliligi, 1 (%0,2) tgiincii evliligi, 2 (%0,5) kisinin dordiincii evliligidir. 213 (%63,6)

anne ise bu soruyu cevaplamamislardir.

Evlilik yili agisindan ankete katilan babalarin durumuna bakildiginda ise, 21
(%30,5)’1 11-15 1l arasinda, 14 (%20,3)’i 6-10 y1l arasinda, 14 (%20,3)’i 16-20 yil
arasinda, 10 (%14,4)’u 21 yildan fazla, 4 (%5,8)’1i ise 1-5 yil arasinda evlidir. 6 (%8,7)
baba ise soruyu yanitlamamistir. Anketi yanitlayan annelerin evlilik yilina iligkin
verileri incelendiginde, 73 (%21,8)’ii 16-20 yil arasinda, 62 (%18,5)’si 11-15 yil
arasinda, 59 (%17,6)’u 21 yildan fazla, 42 (%12,5)’si 6-10 y1l arasinda evlidir. Evlilik
yasi ile ilgili veriler incelendiginde babalarin 27 (%39,1)’si 18-22 yas, 22 (%31,9)’si
23-27 yas, 7 (%10,1)’si 13-17 yas, 7 (%10,1)’si 28-32 yas, 2 (%2,9)’si ise 33 yasindan
biiylik iken evlenmistir. 4 (%5,8) baba ise soruyu yanitlamamistir. Annelerin evlilik
yaslar1 incelendiginde 132 (%39,4)’sinin 13-17 yaslarinda, 125 (37,3)’inin 18-22
yaslarinda, 37 (%11,0)’sinin 23-27 yaglarinda, 10 (2,9)’unun 28-32 vyaslarinda, 2
(%0,6)’sinin ise 33 yasindan biiyiik bir yasta evlendigi goriilmektedir. 29 (%8,6) anne

ise soruyu yanitlamamustir.

Tablo 4.9. Ebeveynlerin Bosanma Nedenleri ve Nafaka Durumlaria Goére Dagilimlart

Ayrilma Nedeni n %
Maddi sikint1 24 19,2
Issizlik 12 9,6
Siddet 38 30,4
Icki-kumar gibi aliskanliklar 21 16,8
Bagka biriyle iliski 10 8
Diger 12 9,6
Cevapsiz 8 6,4
Toplam 125 100
Nafaka Alma Durumu

Evet 7 9,5
Hayir 67 90,5
Toplam 74 100,0
Nafaka Miktari

0-200 TL 1 14,3
201-400 TL 4 57,1
401-600TL 2 28,6
Toplam 7 100
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Tablo 4.9°da goriildiigii tizere ebeveynlerin 38 (%30,4)’1 siddet, 24 (%19,2 )i
maddi sikinti, 21 (%16,8)’1 icki- kumar gibi aligkanliklar, 12 (%9,6)’si issizlik, 10
(%8)’u baska biriyle iliski nedeniyle ayrilmistir. Yanitlayanlarin 12 (%9,6)’si ise diger
nedenlerle eslerinden ayrilmistir. Diger nedenlerle eslerinden ayrilanlarin 3 (%2.,4)i
anlagmazliktan dolayi, 3 (%2,4)’ti gecimsizlikten dolayi, 2 (%1,6)’si engelli ¢cocuga
sahip oldugundan, 1 (%0,8)’1 yurtdisina gitmesinden, 1 (%0,8)’i uyusturucu
bagimliligindan, 1 (%0,8)’i ¢ocuklarla problem olmasindan, 1 (%0,8)’i psikolojik
siddetten ayrildigini1 belirtmistir. Bosanan kisilerin 67 (%90,5) si esinden nafaka
almazken, 7’si (%9,5) nafaka almaktadir. Alinan nafaka miktarlarma bakildiginda 4
(%57,1) 201- 400 lira; 2 (%28,6) 401- 600 lira; 1 (%14,3) 0-200 lira nafaka

almaktadirlar.

Tablo 4.10 da arastirmaya katilan ailelerin anne-babadan ve devletten aldiklari

yardim miktarlarinin dagilimina yer verilmistir.

Tablo 4.10. Anketi Yanitlayan Ebeveynlerin Anne-Babadan/Dul-Yetim Aylik Alma

Durumuna Gore Dagilimlar

n %
Anne Babadan Aylik Alma Durumu
Evet 5 5,2
Hayir 88 91,7
Cevapsiz 3 3,1
Toplam 96 100,0
Anne Babadan Aylik Miktar
201-400 TL 1 12,5
401-600TL 2 25
601TL ve iizeri 2 25
Cevapsiz 3 37,5
Toplam 8 100,0
Dul ve Yetim Aylig1 Alma Durumu
Evet 8 42,1
Hayir 11 57,9
Cevapsiz 0
Toplam 19 100,0
Dul ve Yetim Aylig1 Miktar
401-600TL 4 50
601TL ve iizeri 4 50
Toplam 8 100,0

Tablo 4.10°da goriildiigii lizere anketi yanitlayan ebeveynlerin 88 (%91,7)’si
anne babasindan aylik almazken, anne-babasindan aylik alan 5 (%5,2) kisi vardir. Bu
soruya yanit vermeyen 3 (%3,1) ebeveyn vardir. Anne-babadan alinan aylik miktarlar
acisindan bakildiginda ise, 2 (%25) kisi 601 lira ve iizeri; 2 (%25) 401- 600 lira; 1
(%12,5) 201-400 lira almaktadir. Bu soruya yanit vermeyen 3 (%37,5) kisi vardir.
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Devletten dul-yetim ayligi alma durumu incelendiginde, 11 (%57,9) kisi yardim

almazken, 8 (%42,1) kisi yardim almaktadir. Alinan aylik miktari agisindan ise, 4 (%50)

ebeveyn 601 lira ve tizeri; 4 (%50) ebeveyn 401-600 lira almaktadir.

Tablo 4.11°de anketi yanitlayan ebeveynlerin go¢ durumlar ile ilgili olan

bilgilerinin dagilimlart yer almaktadir.

Tablo 4.11. Anketi Yanitlayan Ebeveynlerin Dogum ve Gog ile Bilgilerinin Dagilimi

Anketi yanitlayan babanin

Anketi yanitlayan annenin

Dogum Yeri n % n %
il 35 50,7 237 69,9
Ilge 23 33,3 67 19,8
Kasaba/Koy 11 16,0 31 9,1
Cevapsiz 0 0 4 1,2
Toplam 69 100 339 100
Gog¢ Durumu

Evet 29 42,0 106 31,3
Hayir 38 55,1 218 64,3
Cevapsiz 2 2,9 15 4.4
Toplam 69 100 339 100
Nereden Goc¢ Edildigi

Koy/Kasaba 11 34,4 23 22,4
Ilge 8 25 37 36,0
il 8 25 40 38,8
Yurt disi 1 3,1 2 1,9
Cevapsiz 4 12,5 1 0,9
Toplam 32 100 103 100
Gog¢ Etme zamani

0-2 Y1l 3 10,7 9 8,4
3-5Y1l 9 32,1 3 2,9
6-11 Yil 5 17,9 32 29,9
12-20Y1l 4 14,3 36 33,6
21 yil ve iizeri 6 21,4 26 24,3
Cevapsiz 1 3,6 1 0,9
Toplam 28 100 107 100
Go¢ Etme Nedeni

is olanaklar1 17 67,4 53 22,3
Cocuklarin egitimi 2 7,7 5 2,1
Evlilik 2 1,7 43 18,2
Saglik sorunlari 3 11,4 126 53,2
Giivenlik 0 0 1 0,4
Diger 1 3,9 7 3,0
Cevapsiz 1 3,9 2 0,8
Toplam 26 100 237 100
Kag ydir Ankara’da Yasandig

0-2 Y1l 4 5,8 7 2,1
3-5Y1l 7 10,1 7 2,1
6-11 Yil 6 8,9 39 11,5
12-20Y1l 14 20,3 59 17,4
21 yil ve iizeri 35 50,6 207 61,0
Cevapsiz 3 4,3 20 59
Toplam 69 100 339 100

72




Tablo 4.11°de goriildiigii lizere anketi yanitlayan babalarin 35 (%50,7)’1 ilde, 23
(33,3)’1i ilgede, 11 (%16,0)’1 kasaba/kdyde dogmustur. Anketi yanitlayan annelerin
durumlan incelendiginde ise 237 (%69,9)’s1 ilde, 67 (%19,8)’si ilgede, 31 (%9,1)

kasaba/kdyde dogmustur. 4 (%1,2) anne ise soruyu yanitlamamistir.

Anketi yanitlayan babalarin 38 (%55,1)’1 go¢ etmedigini belirtirken, 29
(%42,0)’u gog ettigini belirtmistir. 2 (%2,9) baba ise anketi yanitlamamistir. Anketi
yanitlayan annelerin ise 218 (64,3)’1 go¢ etmedigini sOylerken, 106 (%31,3)’s1 goc
ettigini belirtmistir. 15 (%4,4) anne ise soruyu yanitlamamistir. Anketi yanitlayan
babalara nerden gog ettigi soruldugunda 11 (%34,4)’i koy/kasabadan, 8 (%25)’1 ilgeden,
8 (%25)’1 ilden, 1 (%3,1)’1 ise yurt disindan gog ettigini belirtmistir. 4 (%12,5) baba ise
soruyu yanitsiz birakmistir. Nereden go¢ edildigi sorusunu yanitlayan annelerin
cevaplart incelendiginde, 40 (%38,8)’1 ilden, 37 (%36,0)’si ilgeden, 23 (%22,4)u
koy/kasabadan, 2 (%1,9)’si ise yurt disindan gog ettigini belirtmistir. 1 (%0,9) anne ise
soruyu yanitsiz birakmistir. Ankete katilan anne ve babalara gd¢ etme zamanlari
sorulmustur. Babalarin 9 (%32,1)’u 3-5 y1l dnce, 6 (%21,4)’s1 21 yildan daha 6nce, 5
(9%17,9)’1 6-11 yil once, 4 (%14,3)’4 12-20 y1l once, 3 (%10,7)’G 0-2 y1l Once gog
ettigini belirtmistir. 1 (%3,6) baba ise soruyu yanitlamamistir. Anketi yanitlayan
annelerin yanitlar1 incelendiginde 36 (%33,6)’s1 12-20 yil 6nce, 32 (%29,9)’si 6-11 yil
once, 26 (%24,3)’s1 21 yildan 6nce, 9 (%8,4)’u 0-2 yil dnce, 3 (%2,9)’l 3-5 yil dnce
gbc ettigini belirtmistir. 1 (%0,9) anne ise soruyu yanitsiz birakmistir. Anne ve
babalara neden goc ettikleri sorulmustur. Babalarin 17 (%67,4)’si is olanaklar
nedeniyle, 3 (%11,4)’1 saglik sorunlar1 nedeniyle, 2 (%7,7)’s1 ¢gocuklarin egitimi i¢in, 2
(%7,7)’si evlilik nedeniyle go¢ ettigini belirtmistir. Diger yanitint veren 1 (%3,6) baba
ise terdr nedeniyle go¢ ettigini belirtmistir. Annelerin yanitlar1 incelendiginde 126
(9%53,2)’s1 saglik sorunlari nedeniyle, 53 (%22,3)’ii is olanaklari nedeniyle, 43
(%18,2)’1 evlilik nedeniyle, 5 (%2,1)’1 ¢ocuklarmin egitimi i¢in, 1 (%0,4) giivenlik
nedeniyle gog¢ ettigini belirtmistir. 7 (%3) anne ise diger yamitin1 vermistir. Diger
yanitint verenlerin 2 (0,8)’si terdr, 2 (0,8)’si kentsel dontisiim, 1 (%0,4)’1 yurt dist
vatandaslik iptali, 1 (%0,4)’1 ailevi sebepler, 1 (0,4)’1 mecburiyet cevabini vermistir. 2
(0,8) anne ise soruyu yanitsiz birakmistir. Ankete katilim saglayan anne ve babalarin
kac yi1ldir Ankara’da yasadiklar1 sorulmustur. Anketi yanitlayan babalarin 35 (%50,6)’1
21 yi1ldan uzun, 14 (%20,3)’1 12-20 yil stiredir, 7 (%10,1)’s1 3-5 yildir, 6 (%8,9)’s1 6-11
yildir, 4 (%5,8) 0-2 yildir Ankara’da yasamaktadir. Babalarin 3 (%4,3)’li soruyu
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yanitlamamigtir. Anketi yanitlayan annelerin ise 207 (%61,0)’si 21 yildan uzun siiredir,

59 (%17,4)’u 12-20 yildir, 39 (%11,5)’u 6-11 yildur, 7 (%2,1)’si 3-5 yildur, 7 (%2,1)’si

ise 0-2 yildir Ankara’da yasamaktadir. 20 (%5,9) anne ise soruyu yanitsiz birakmustir.

Tablo 4.12°de ise anketi yanitlayan ebeveynlerin borglarina iliskin dagilimlar yer

almaktadir.

Tablo 4.12. Anketi Yanitlayan Ebeveynlerin Borglara iliskin Duruma Gore Dagilimlar

Bor¢ Durumu n %
Var 357 87,5
Yok 47 11,5
Cevapsiz 4 1,0
Toplam 408 100,0
Bor¢ Miktar

0-500 Lira 18 5,0
501-1500 Lira 40 11,0
1501-3000 Lira 67 18,5
3001-5000 Lira 57 15,8
5001 Lira ve tizeri 174 48,3
Cevapsiz 5 14
Toplam 361 100
Kime Bor¢lu Olundugu

Sahsa 90 18,75
Esnaf (Bakkal vb.) 41 8,5
Ev sahibine 18 3,75
Magazaya 42 8,75
Bankaya 226 55,4
Fatura borcu 44 9,2
Diger 7 15
Cevapsiz 12 2,5
Toplam 480 100

Tablo 4.12’de gorildiigi iizere, anketi yanitlayan ebeveynlerin 357 (%87,7) inin
borcu varken; 47 (%11,5) borcu olmadigim ifade etmistir. 3 (%0,7) ebeveyn ise bu
soruyu yanitlamamistir. Bor¢lu olan ebeveynlerin bor¢ miktarlar1 agisindan
bakildiginda; 174 (%42,6)’niin 5001 lira ve tizeri, 67 (%16,4)’sinin 1501-3000 lira, 57
(%14)’sinin 3001- 5000 lira, 40 (%9,8)’1nin 501- 1500 lira ve 18 (%4,4)’inin 0-500 lira
arasinda borcu oldugu gorilmektedir. 52 (%12,7) ebeveyn ise bu soruya yanit
vermemistir. Bor¢lu olunan yer agisindan bakildiginda, 226 (%55,4) bankaya, 90
(%18,75)’1 sahsa, 44 (%9,2)’ fatura borcu, 42 (%8,75)’si magazaya, 41 (%8,5)’i
esnaf(bakkal vb), 18 (%3,75)’1 ev sahibine, 7 (%]1,5)’si ise diger borg¢lar1 oldugunu
belirtmislerdir. Diger borglari oldugunu belirten 7 kisinin birinin olmayan tasitlarinin
vergisi borcu oldugunu, birinin ise hastane borcu oldugunu belirtmistir. 12 (%2,5)

ebeveyn ise bu soruyu cevaplamamislardir.
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Tablo 4.13’de ise kisilerin saglik giivence durumlariin dagilimi yer almaktadir.

Tablo 4.13. Saglik Giivencesine Sahip Olunma Durumuna Gére Dagilimlar

Saghk Giivencesi

n

%

Yok 34 8,3
SSK 90 22,1
BAGKUR 11 2,7
Emekli sandig1 7 1,7
Yesil Kart 260 63,7
Cevapsiz 6 15
Toplam 408 100,0

Tablo 4.13’de goriildiigi tizere 260 (%63,7)’1 yesil kart sahibi, 90 (%22,1)1
SSK; 34 (%8,3)’iiniin saglik giivencesi yok, 11 (%2,7)’i BAGKUR; 7 (%1,7)’si Emekli

Sandig1 sagilik glivencesine sahiptir. 6 (%1,5) ebeveyn ise soruyu yanitlamamuistir.

Tablo 4.14’de arastirmaya katilan ebeveynlerin gelir ve is durumlarmin

dagilimlar1 yer almaktadir.

Tablo 4.14. Anketi Yanitlayan Ebeveynlerin Gelir-is Durumuna Gére Dagilimlar

Iste Calisma Durumu n %
Evet 68 16,7
Emekli 12 29
Hayir 319 78,2
Cevapsiz 9 2,2
Toplam 408 100
Ne is Yapildig:

Insaat iscisi 6 88
Seyyar satici 2 2,9
Sanayi is¢isi 10 14,8
Giindelikgilik 31 45,6
El isi 3 4.4
Cocuk Bakimi 1 15
Diger 15 22,1
Toplam 68 100,0
Esin Calisma Durumu

Evet 138 33,8
Hay1r 147 36
Cevapsiz 123 30,1
Toplam 408 100,0
Ailede Calisan Baska Kisi

Evet 21 51
Hayir 158 38,7
Cevapsiz 229 56,1
Toplam 408 100,0
Ailenin Ortalama Geliri

0TL 44 10,8
0-400 TL 105 25,7
401-800 TL 105 25,7
801-1200TL 65 15,9
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1201-1600TL 62 15,2
1601-2000 14 3,4
2001 ve tizeri TL 4 1
Cevapsiz 9 2,2
Toplam 408 100

Tablo 4.14’de goriildiigii iizere, 319 (%78,2) ebeveyn calismazken, 68 (%16,7)
ebeveyn caligmakta ve 12 (%2,9) ebeveyn emeklidir. 9 (%2,2) ebeveyn bu soruyu
yanitlamamistir. Calisan ebeveynlerin yaptiklar1 isler acisindan ise, 31 (%45,6)’1
giindelikei, 15 (%22,1)’1 diger isler, 10 (%14,8)’u sanayi is¢isi, 6 (%8,8)’s1 insaat is¢isi,
3 (%4,4)10 el isi, 2 (%2,9)’si seyyar satici, 1 (%1,5)’1 ise ¢ocuk bakimi iglerinde
calismaktadir. Diger yanitin1 veren ebeveynlerin 2 (%2,9)’si kagit toplamakta, 2
(%2,9)’si temizlikgi, 2 (%2,9)’si apartman temizligi, 2 (%2,9)’si ise plastik toplamakta,
1 (%1,5)’i mobilyact, 1 (%1,5)’1 kapici, 1 (%]1,5)’1 kazanci, 1 (%1,5)’1 kuafor, 1
(%1,5)’1 otelde temizlikei, 1 (%]1,5)’1 glivenlik, 1 (%1,5)’1 servis gorevlisidir. Anketi
yanitlayanlarin eslerinin ¢alisma durumlari agisindan ise, 147 (%36)’si ¢alismazken;
138 (%33,8)’i ¢alismaktadir. Ailede ¢alisan baska kisi agisindan bakilacak olursa, 158
(%38,7)’1 baska kimse c¢alismazken, 21 (%5,1)’i baska kisilerinde g¢alistigini ifade
etmistir. 229 (%56,1) ebeveyn ise bu soruya cevap vermemistir. Ailenin ortalama geliri
acisindan bakildiginda ise, 105 (%25,7) ebeveyn 0-400 lira, 105 (%25,7) ebeveyn 401-
800 lira, 65 (%15,9) ebeveyn 801-1200 lira, 62 (%15,2) ebeveyn 1201-1600 lira, 44
(%10,8) ebeveyn 0 lira, 14 (%3,4) ebeveyn 1601- 2000 lira, 4 (%1) ebeveyn 2001 lira

ve tizeri oldugunu belirtirken, 9 (%2,2) ebeveyn bu soruyu yanitlamamastir.

Tablo 4.15’de ise arastirmaya katilan ebeveynlerin issiz kaldiklar1 donemlere ait

bilgilerin dagilimi yer almaktadir.

Tablo 4.15. Ebeveynlerin Issizlik Durumuna Gére Dagilimlar

Esinin ya da Kendinin issiz Kalma Durumu N %
Evet 266 65,2
Hayir 19 4.7
Hig ¢aligmadi 68 16,7
Cevapsiz 55 13,5
Toplam 408 100,0
Kag yddwr calisilmadign N %
0-6 ay 15 4,6

7 ay-1 yil 13 4,02
1-2 yil 9 2,8
2-3 yil 130 40,2
3 yil ve lizeri 138 42,7
Hig: 18 5,6
Toplam: 323 100,0
Esin Issizliginde Ge¢cim Durumu
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Akraba yardimi 91 16,1
Komsu yardimi 42 7,4
Belediye 214 38
Vakif 39 7
Sosyal Yardimlagma 138 24,5
Diger 10 1,8
Cevapsiz 30 5,3
Toplam 564 100

Tablo 4.15°de gorildiigii tzere 138 (%42,7) 3 yil ve iizeri donemde
calismamakta; 130 (%40,2) 2-3 yildir; 18 (%5,6) hi¢ ¢alismamus; 15 (%4,6) 0-6 ay; 13
(%4,02) 7 ay- 1 yil arasinda issiz kalmislardir. Issiz kaldiklar siirecte ge¢imlerinin nasil
saglandigina bakildiginda; 213 (%31,7) belediye; 189 (%28,2) sosyal yardimlasma; 97
(%14,5) akraba yardimi; 51 (%7,6) vakif; 49 (%7,3) komsu yardimi; 6 (%0,9) diger
yardim sekillerini belirtirken; 66 (%9,8) bu soruya yanit vermek istememislerdir. Diger
yanitini veren ebeveynlerin 4 (%0,6)’ti daha onceki birikimleri ile, 3 (%0,4)’{iniin esi
calismakta, 2 (%0,3)’si dul maas1 almakta, 1 (%0,1)’1 banka faizi alarak, 1 (%0,1)’i
igsizlik yardimi, 1 (%0,1)’i eski esinden yardim alarak, 1 (%0,1)’i temizlige giderek, 1
(%0,1)’1 fitreler ile, 1 (%0,1)’1 arkadasinin evinde kalarak, 1 (%0,1)’1 ¢ocuk parasi
alarak, 1 (%0,1)’1 komsularindan yardim alarak, 1 (%0,1)’1 bor¢ alarak, 1 (%0,1)’1
bagbakanlik yardimi alarak gecindiklerini belirtmislerdir. Esin issiz kalma durumu
acisindan incelenecek olursa; 266 (%65,2)’nin esi issiz kalmisken; 68 (%16,7) esi hig
calismamis; 19 (%4,7) esi issiz kalmamistir. 55 (%]13,5) kisi ise bu soruya yanit
vermemistir. Esin issizliginde ge¢im durumlarinin nasil saglandigina yonelik soruyu ise
katilimcilar; 214 (%38) belediye; 138 (%24,5) sosyal yardimlasma; 91 (%16,1) akraba
yardimi; 42 (%7,4) komsu yardimi; 39 (%7) vakif; 10 (%]1,8) diger yardim sekillerini

belirtirken; 30 (%5,3) kisi ise bu soruya cevap vermemislerdir.

Tablo 4.16°da arastirmaya katilanlarin c¢aligmay1 isteme durumlarina iligkin

dagilimlar yer almaktadir.

Tablo 4.16. Anketi Yanitlayan Ebeveynlerin Calismayr Isteme Durumuna Goére

Dagilimlar

Diizenli gelir getiren iste calisma istegi n %
Evet 279 68,4
Hayir 76 18,7
Cevapsiz 53 13
Toplam 408 100,0
Calismayt isteme nedeni

Istedigimi alabilmek igin 62 17,9
Esime destek olmak i¢in 79 22,7
Cocuklarimin ihtiyaglarini kargilamak icin 146 42
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Borg¢larimizi 6demek i¢in 54 15,6
Diger 3 0,9
Cevapsiz 3 0,9
Toplam 347 100
Calismayt istememe nedeni

Esim izin vermiyor 18 21,7
Saglik sorunlarimdan dolay1 20 24,1
Cocuklarima bakacak kimse yok 40 48,2
is bulamiyorum 1 1,2
Yashilik 1 1,2
Diger 1 1,2
Cevapsiz 2 2,8
Toplam 83 100
Mutfak masraflarina 85 22,5
Isinmaya 16 4,2
Borglara 101 26,8
Cocuklarin egitimine 32 8,5
Diger 4 1
Cevapsiz 140 37
Toplam 378 100

Tablo 4.16’da goriildiigii tizere diizenli gelir getiren galisma isteginde bulunanlar
279 (%68,4) iken; istemeyen 76 (%18,7) ebeveyn vardir. Soruyu cevapsiz birakanlar ise
53 (%13) tiir. Calismayi isteyenlerin ¢alisma isteme nedenleri agisindan bakildiginda,
146 (%42)’s1 gocuklarnin ihtiyaglarini karsilamak igin ¢alismak isterken, 79 (%22,7)’u
esine destek olabilmek igin, 62 (%17,9)’si istediklerini alabilmek i¢in, 54 (%15,6)
borglarin1 6deyebilmek i¢in, 3 (%0,9)’i diger nedenlerle calismak istediklerini
belirtmislerdir. Diger yanitim1 verenler ise kendi ayaklarmin iizerinde durmak igin,
emeklilik ve daha iyi bir yerde yasamak i¢in oldugunu belirtmiglerdir. 3 (%0,9) kisi ise
bu soruyu cevaplamamislardir. Calismay1 istememe nedenleri agisindan bakildiginda
ise; 40 (%48,2) cocuklarina bakacak kimse olmadigi igin; 20 (%24,1) saglik
sorunlarindan dolayi; 18 (%21,7) esi izin vermedigi igin; 1 (%1,2) is bulamadigi igin; 1
(%1,2) yashilik; 1 (%1,2) diger nedenleri belirtmislerdir. Diger nedenini belirten kisi ise
denedim olmadi yanitini vermistir. 2 (%2,8) kisi ise bu soruyu cevaplamamislardir.
Tabloya gore; 101 (%26,8) borglara; 85 (%22,5) mutfak masraflarina; 32 (%8,5)
cocuklarin egitimine; 16 (%4,2) 1sinmaya; 4 (%1) diger masraflara harcanmaktadir. 140

(%37) kisi ise cevap vermemistir.

Tablo 4.17 anketi cevaplayanlarin saglik durumlarina yonelik bilgilerin dagilimi

yer almaktadir.

Tablo 4.17. Anketi Yanitlayanlarin Saglik ile lgili Bilgilere Gére Dagilimlar

Hanede saghk sorunu olma durumu n %

Var 119 29,2

78




Yok 286 70,1
Cevapsiz 3 7
Toplam 408 100,0
ila¢ tedavisi goren birey

Var 92 22,5
Yok 310 76,0
Cevapsiz 6 1,5
Toplam 408 100,0
ilacin devlet tarafindan karsilanma durumu

Evet 74 80,5
Hayir 18 19,6
Toplam 92 100,0
Ailede engelli birey

Var 67 16,4
Yok 333 81,6
Cevapsiz 8 2,0
Toplam 408 100,0
Engelli birey icin devlet destegi

(2022) 32 45,1
Evde Bakim Parasi 17 24
Hay1r 22 31
Toplam 71 100,0
Engelli birey icin alinan destek miktar:

0-200 TL 5 10,2
201-400 TL 16 32,7
401-600TL 7 14,3
601TL-800 7 14,3
801 ve iizeri 14 28,6
Toplam 49 100,0
Alinan Yardim tiirii n %
Barinma 206 17,3
Gida 327 27,5
Giyim 64 54
Egitim 186 15,7
Saglik 258 217
Engelli yardimu 36 3
Higbiri 18 15
Diger 92 7,7
Cevapsiz 4 0,3
Toplam 1191 100
Saghk Yardimi alma durumu

Evet 357 87,5
Hayir 43 10,5
Cevapsiz 8 2,0
Toplam 408 100,0
Saglik Yardimi Neden Alinmadig:

Saglik giivencemiz yok 30 70
Zamanimiz yok 2,3
Diger 8 18,6
Cevapsiz 4 9,3
Toplam 43 100,0

Tablo 4.17°ye gore hanede saglik sorunu olma durumuna gore

286 (%70,1)

olmadiginit belirtirken, 119 (%29,2) saglik sorununun oldugunu belirtmistir. 3 (%0,7)

kisi cevap vermemistir. 310 (%76) ilag tedavisi goren birey olmadigini ifade etmis, 92




(%22,5) ilag tedavisi goren kisilerin oldugunu belirtmistir. 6 (%1,5) kisi ise cevap
vermemistir. Ila¢ kullanan kisilerin 74 (%80,5) ilaglar1 devlet tarafindan karsilanirken;
18 (%19,6) ilaglarin devlet tarafindan karsilanmadigini belirtmislerdir. 333 (%81,6)
kisinin ailesinde engelli birey yokken, 67 (%16,4) ailesinde engelli birey bulunmaktadir.
8 (%2) kisi ise cevap vermemistir. Ailede engelli birey olan kisiler agisindan, 32
(%45,1) 2022 yardimi almakta; 22 (%31) yardim almamakta; 17 (%24) evde bakim
parast almaktadir. Engelli birey i¢in alinan destek miktar1 agisindan bakildiginda; 16
(9%32,7) 201- 400 TL; 14 (%28,6) 801 TL ve iizeri; 7 (%14,3) 401- 600 TL; 14 (%28,6)
601- 800 TL; 5 (%10,2) 0- 200 TL almaktadir. Arastirmaya katilan ailelerin 357
(%87,5) saglik yardimi alirken; 43 (%10,5) saglik yardimi almamaktadir. 8 (%2) kisi ise
cevap vermemeyi tercih etmistir. Saglik yardimi almayanlarin neden almadiklari
aragtirtldiginda ise, 30 (%70) saglik gilivencesinin olmadigini; 8 (%18,6) diger
nedenleri; 1 (%2,3) zamanlarinin olmadigini belirtmislerdir. Diger yanitini verenlerin
SSK emeklisi olduklari i¢in ve nedenini bilmediklerini belirtmislerdir. 4 (%9,3) kisi ise
cevap vermemistir. Tabloya gore; 327 (%27,5) gida yardimi; 258 (%21,7) saghk
yardimi; 206 (%17,3) barinma yardimi; 186 (%15,7) egitim yardimi; 64 (%5,4) giyim
yardimi; 36 (%3) engelli yardimi; 18 (%1,5) hi¢bir yardim almamakta oldugunu; 92
(%7,7) diger yardim gesitlerini aldiklarini1 belirtmiglerdir. Diger yardim gesitlerini
belirtenlerin 84 (%7)’l kémiir, 3 (%0,25)’li ¢ocuk yardimi almakta oldugunu, 1 (%0,08)
Kira, 1 (%0,08)’i ise ekmek yardimi aldigimi belirtmistir. 4 (%0,3) kisi ise cevap

vermemistir.

Tablo 4.18’de arastirmaya katilan kisilerin ruh durumu/ruhsal durumu ile ilgili

bilgilerin dagilimi yer almaktadir.

Tablo 4.18. Anketi Yanitlayan Ebeveynlerin Ruh Durumu/ Ruhsal Durum ile Ilgili

Bilgilerin Dagilim1

Son bir haftada kendini asir1 mutsuz/depresyonda hissetme siiresi n %

0 73 17,9
1-2 82 20,1
3-4 74 18,1
5-7 175 42,9
Cevapsiz 4 1,0
Toplam 408 100,0
Uzun siireli ilgi yitirme

Evet 272 66,6
Hayir 132 32,4
Cevapsiz 4 1,0
Toplam 408 100,0
iki y1l depresyonda hissetme

80




Evet 299 73,2
Hayir 105 25,7
Cevapsiz 4 1
Toplam 408 100,0

Tablo 4.18’de goriildigi tizere 175 (%42,9) kisi bir haftada kendini 5-7 kez
depresyonda hissetmis; 82 (%20,1) kendini haftada 1-2 kez depresyonda hissetmis; 74
(%18,1) kisi haftada 3-4 kez kendini depresyonda hissetmis; 73 (%17,9) kisi hig
depresyonda hissetmemistir. 4 (%1) kisi ise cevap vermemistir. Katilimcilarin 272
(9%66,6) s1 uzun siireli ilgi yitimi tanimlamigken; 132 (%32,4) uzun sireli ilgi yitimi
hissetmemistir. 4 (%1) kisi ise cevap vermemistir. iki yildir depresyonda hissedenler
299 (%73,2) iken; iki yildir depresyonda hissetmeyen 105 (%25,7) kisidir. 4 (%1) Kisi

ise cevap vermemistir.

Tablo 4.19°da ise arastirmaya katilanlarin tiikketim ve beslenme ile ilgili

durumlarinin dagilimi yer almaktadir.

Tablo 4.19. Anketi Yanitlayan Ebeveynlerin Tiiketim Ve Beslenme Ile ilgili Bilgilerin

Dagilimlart

Mutfak ahigveris yeri n %
Pazar 308 52,9
Market 189 32,5
Seyyar satici 38 6,5
Manav 3 0,5
Bakkal 22 3,8
Diger 17 2,9
Cevapsiz 5 0,8
Toplam 582 100
Kiyafet aligveris

Magaza 132 24,2
Pazar 178 32,6
Seyyar satici 47 8,6
Ikinci el kullanilmus 33 6
Akraba/komsu 71 13
Yardim 85 15,6
Toplam 546 100
Et tiikketim siklig1

Haftada birkag kez 2 5
Haftada bir kez 24 5,9
Ayda bir kez 143 35
Senede birkag¢ kez 68 16
Hig 169 41,4
Cevapsiz 2 5
Toplam 408 100,0
Siit iiriinleri tiiketim sikhgi

Hemen hemen her giin 32 7,8
Haftada birkag kez 133 32,6
Haftada bir kez 126 30,9
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Ayda bir kez 108 26,5
Hig 6 1,5
Cevapsiz 3 7
Toplam 408 100,0
Sebze tiiketim sikhig1

Hemen hemen her giin 6 1,5
Haftada birka¢ kez 70 17,2
Haftada bir kez 159 39,0
Ayda bir kez 164 40,2
Hig 7 1,7
Cevapsiz 2 5
Toplam 408 100,0
Meyve tiiketim sikhig

Hemen hemen her giin 3 7
Haftada birkag kez 26 6,4
Haftada bir kez 132 32,4
Ayda bir kez 224 55
Senede birkag¢ kez 17 4,2
Hig 4 1,0
Cevapsiz 2 5
Toplam 408 100,0

Tablo 4.19°da gorildigi tizere kisiler mutfak aligverislerini 308 (%52,9)
pazardan; 189 (%32,5) marketten; 38 (%6,5) seyyar saticidan; 22 (%3,8) bakkaldan; 17
(%2,9) diger yollarla; 3 (%0,5) manavdan aligveris yapmaktadirlar. 5 (%0,8) kisi cevap
vermemistir. Diger yollarla mutfak aligverislerini yaptigim1 belirtenlerin 3 (%0,5)1
pazardan ciiriikleri topladiklarini, 4 (%0,7)’t yardim aldiklarmi, 1 (%0,1)’1 ¢op
toplayarak, 1 (0,1)’1 akrabalarindan yardim alarak, 1 (%0,1)’i komsularindan yardim
aldigmi belirtmistir. Kiyafet aligverisini nereden yaptiklarina yonelik olarak, 178
(%32,6) pazardan; 132 (%24,2) magazadan; 85 (%15,6) yardimla; 71 (%13)
akraba/komsu; 47 (%8,6) seyyar satici; 33 (%6) ikinci el kullanilmis kiyafet
almaktadirlar. Et tiiketim siklig1 agisindan, 169 (%41,4) hi¢ et yememekte; 143 (%35)
ayda bir kez; 68 (%16) senede birka¢ kez; 24 (%5,9) haftada bir kez; 2 (%0,5) haftada
birkag kez et yediklerini belirtirken; 2 (%0,5) kisi cevap vermemistir. Siit tiriinleri
acisindan bakildiginda, 133 (%32,6) haftada birkag kez; 126 (%30,9) haftada bir kez;
108 (%26,5) ayda bir kez; 32 (%7,8) hemen hemen her giin; 6 (%1,5) hig tiikketmedigini
belirtmistir. 3 (%0,7) kisi ise cevap vermemistir. Sebze tiiketim sikligi agisindan, 164
(%40,2) ayda bir kez; 159 (%39) haftada bir kez; 70 (%17,2) haftada birka¢ kez; 7
(%1,7) hi¢ sebze tiikketmemekte; 6 (%1,5) hemen hemen her giin; 2 (%0,5) kisi ise cevap
vermemistir. Meyve tiiketim siklig1 agisindan ise, 224 (%55) ayda bir kez; 132 (%32,4)
haftada bir kez; 26 (%6,4) haftada birkag kez; 17 (%4,2) senede birkag kez; 4 (%1) hig
meyve yememekte; 3 (%0,7) hemen hemen her giin meyve yemektedir. 2 (%0,5) cevap

vermemistir.
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Tablo 4.20°de anketi yanitlayanlarin evinin tiirii ve durumu ile ilgili bilgilerin

dagilimi yer almaktadir.

Tablo 4.20. Anketi Yanitlayan Ebeveynlerin Ev Tiirii ve Durumuna Iliskin Dagilimlar

Ev Tiirii n %
Gecekondu 57 14,0
Miistakil ev 13 3,2
Apartman Dairesi 335 82,1
Cevapsiz 3 N
Toplam 408 100,0
Evin Durumu

Kira 190 46,6
Kendine ait 202 49,5
Anne babaya ait 5 1,2
Kayinvalide/Kayinpedere ait 2 5
Yardimsever birine ait 3 N4
Cevapsiz 6 15
Toplam 408 100,0
Aylik kira bedeli

0-200 TL 92 48,5
201-400 TL 67 35,2
401-600 TL 28 14,7
601 -800 TL 1 0,5
Cevapsiz 2 1,1
Toplam 190 100,0
Evin oda sayist

Bir 4 1,0
Iki 272 66,7
Ug 87 21,3
Dort 35 8,6
Bes ve daha fazla 1 2
Cevapsiz 9 2,2
Toplam 408 100,0
Evin I¢ Yapisi

Mutfak ayri 168 16,5
Mutfak ayri degil 163 16
Banyo ayr1 82 8,1
Banyo ve Tuvalet birlikte 276 27,2
Tuvalet igerde 284 28
Tuvalet disarida 6 0,6
Cevapsiz 36 3,5
Toplam 1015 100
Evde Bulunmayan Esyalar

Buzdolab1 5 2
Televizyon 8 3
Camasir Makinesi 116 4.8
Bilgisayar 362 15,1
Utii 193 8
Telefon 394 16,4
Firmn 214 9
Bulagik makinasi 334 14
Elektrik siipiirgesi 153 6,4
Kombi- sofben 205 8,5
Cep Telefonu 20 8
Tablet 395 16,4

83




Cevapsiz 3 1

Toplam 2402 100

Tablo 4.20’ye gore anketi yanitlayan ebeveynlerin 335 (%82,1)’i apartman
dairesi, 57 (%14)’si gecekondu, 13 (%3,2)’l miistakil evde yasamaktadirlar. 3 (%0,7)’t
ise soruyu yanitlamamaistir. Evin kira olup olmama durumuna gore bakildiginda ise, 202
(%49,5) kendilerine ait, 190 (%46,6) kira, 5 (%1,2) anne-babaya ait, 3 (%0,7)
yardimsever birine ait, 2 (%0,5) kaymvalide/kayinpedere aittir. 6 (%1,5) kisi ise cevap
vermemistir. Kira bedeli olarak, 92 (%22,7) ebeveyn 0-200 TL kira 6demekte, 67
(%16,5) ebeveyn 201-400 TL kira 6demekte, 28 (%6,9) ebeveyn 401- 600 TL kira
odemekte, 1 (%0,2) ebeveyn ise 601- 800 TL kira 6demektedir. 218 (%53,7) kisi soruyu
yanitlamamistir. Evin oda sayisi agisindan bulgular incelendiginde, 272 (%66,7) niin iKi
odali, 87 (%21,3)’sinin {i¢ odali, 35 (%8,6)’inin dort odali, 4 (%]1)’iiniin bir odali, 1
(9%0,2)’inin bes ve daha fazla odali oldugu goriilmektedir. 9 (%2,2) kisi ise cevap
vermemistir. Evin igyapisi agisindan degerlendirildiginde, 284 (%28) tuvalet igeride,
276 (%27,2) banyo ve tuvalet birlikte, 168 (%16,5) mutfak ayri, 163 (%16) mutfak ayri
degil, 82 (%8,1)banyo ayr1, 6 (%0,6) tuvalet disaridadir. 36 (%3,5) ebeveyn ise soruyu
yanitlamamistir. Evde sahip olmadiklar1 esyalar agisindan incelendiginde, 395 (%16,4)
tablet, 394 (%16,4) telefon, 362 (%15,1) bilgisayar, 334 (%14) bulasik makinasi, 214
(%9) firin, 205 (%8,5) kombi-sofben, 193 (%8) iitii, 153 (%6,4) elektrik siiptirgesi, 116
(%4,8) ¢amasir makinasi, 20 (%0,8) cep telefonu, 8 (%0,3) televizyon, 5 (%0,2)

buzdolabindan yoksundur. 3 (%0,1) ebeveyn ise bu soruya cevap vermemistir.
Tablo 4.21°de evde yasayan kisi sayilarinin dagilimi yer almaktadir.

Tablo 4.21. Anketi Yanitlayan Ebeveynlerin Evinde Yasayan Kisi Sayisini1 Dagilimlari

Evde Akraba Yasama Durumu n %
Evet 24 59
Hayir 379 92,9
Cevapsiz 5 1,2
Toplam 408 100,0
Evde Yasayan Akraba

Annem-Babam 12 50
Kaymvalidem-Kayinpederim 9 37,5
Kiz/Erkek kardesim 1 4,2
Esimin kiz/erkek kardesi 1 4,2
Diger 1 4.2
Toplam 24 100
Hanede Yasayan Kisi Sayis1

1 3 7

2 34 8,3
3 80 19,6
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4 149 36,5
5 86 21,1
6 36 8,8

7 11 2,7

8 3 7

9 1 2
Cevapsiz 5 1,0
Toplam: 408 100,0

Tablo 4.21°¢ gore, 379 (%92,9) evde akrabasi olmadigimi ifade ederken, 24
(%5,9)’1 evde akrabasi ile yasadigini belirtmistir. 5 (%1,2) ebeveyn ise soruyu
yanitlamamigtir. 12 (%50) ebeveyn ise evde anne-babasi ile yasamaktadir. 9 (%37,5)
ebeveyn ise kaymvalide/kaympederi ile yasamaktadir. 1 (%4,2)’i kiz/erkek kardesi ile;
1 (%4,2)’1i esinin kiz/erkek kardesi ile,1 (%4,2)’i diger bir kisi ile yasadiklarini
belirtmislerdir. Hanede yasayan kisi sayisi agisindan bakildiginda ise, 149 (%36,5)
ebeveyn 4 kisilik, 86 (%21,1) ebeveyn 5 kisilik, 80 (%19,6) ebeveyn 3 kisi, 36 (%8,8)
ebeveyn 6 kisilik, 34 (%8,3) ebeveyn 2 kisi, 11 (%2,7) ebeveyn 7 kisi, 3 (%0,7)
ebeveyn tek kisi, 3 (%0,7) ebeveyn 8 kisi, 1 (%0,2) ebeveyn 9 Kkisilik ailede

yasadiklarini belirtmislerdir. 5 (%1) ebeveyn ise cevap vermemislerdir.

Evin 1sinma ve yakaiti ile ilgili katilimcilara “Isinma ihtiyacinizi ne tiir enerji ile
sagliyorsunuz?”, “Ne ile 1simiyorsunuz?”, “Su ihtiyacinizi nasil karsiliyorsunuz?” ve
“Yemeklerinizi ne ile pisiriyorsunuz?” sorulart yoneltilmistir. Sorulara iligskin alinan

yanitlar Tablo 4.22’de yer almaktadir.

Tablo 4.22. Anketi Yanitlayan Ebeveynlerin Evin Isinma, Yakit ve Su Durumuna

[liskin Dagilimlar

Isinma Tiirii n %
Dogalgaz 109 26,7
Elektrik 5 1,2
Odun 5 1.2
Komiir 248 60,8
Odun ve K&miir 34 8,3
Diger 1 0,2
Cevapsiz 6 15
Toplam 408 100,0
Isinma araci

Soba 66 16,2
Miisterek veya merkezi 1sitma kalorifer 245 60,0
Kombi/kat kaloriferi 86 21,1
Diger 3 0,7
Cevapsiz 8 2,0
Toplam: 408 100,0
I¢me Suyu kullanimu

Evde musluk suyundan 390 95,6
Disarida musluk suyundan 12 29
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Damacana/Hazir su 1 0,2
Cevapsiz 5 1,2
Toplam 408 100,0
Yemek pisirimi

Tiip gaz 288 67,6
Dogalgaz 96 22,5
Elektrik 1 0,2
Odun 12 2,8
Komiir 23 5,4
Cevapsiz 6 1,4
Toplam 426 100

Tablo 4.22 incelendiginde, katilimcilar evlerinin 1sinma ihtiyacini karsiladiklar
enerji tlirtine 248 (%60,9)’1 komiir, 109 (%26,7)’u dogalgaz, 34 (%8,3)’ii hem odun
hem komiir, 5 (%1,2)’i elektrik, 5 (%1,2)’i odun ve 1 (%0,2)’i ise diger olarak cevap
vermiglerdir. 6 kisi ise soruyu cevapsiz birakmistir. Katilimcilar 1sinma araglarina
iligkin soruya ise 245 (%60)’i miisterek veya merkezi 1sitma kalorifer, 86 (%21,1)’s1
kombi/kat kaloriferi, 66 (%16,2)’s1 soba ve 3 (%0,7)’ti diger segenegini isaretlemistir.
Diger yanitin1 verenlerin 2 (%0,5)’si ufo yanitin1 vermistir. 8 kisi ise 1sinma araglari ile
ilgili soruya yanit vermemistir. Arastirmaya katilanlara yoneltilen bir baska soru ise su
kullanimz ile ilgilidir. Bu soruya alinan yanitlarin 390 (%95,6)’1 evde musluk suyu, 12
(%2,9)’si disarida musluk suyu, 1 (%0,2)’i damacana/hazir su oldugu goriilmektedir. 5
kisi ise soruyu yanit vermemistir. Katilimcilarin arastirma kapsaminda yemek pisirimi
ile ilgili sorulara verdikleri yanitlar incelendiginde katilimcilarin 288 ( %67,6)'s1 tiip
gaz, 96 ( %22,5)'s1 dogalgaz, 23 (%5,4)"i komiir, 12 (%2,8)'si odun ve 1 (%0,2)'i ise

elektrik yanitin1 vermistir.

Arastirma kapsaminda ziyaret edilen 408 hanedeki ebeveynlere evleri ile ilgili
sikayetleri sorulmustur. Aliman yanitlardan elde edilen bulgular Tablo 4.23'de yer

almaktadir.

Tablo 4.23. Anketi Yanitlayan Ebeveynlerin Ev lle Ilgili Sikayetlerine Iliskin

Dagilimlar

Ev ile ilgili sikayetler n %
Oda sayisinin yetersiz olmasi 241 32,7
Soguk olmasi 238 32,3
Evin rutubetli olmasi 85 115
Banyonun/Tuvaletin olmamasi 4 0,5
Giivenlik sorunu 115 15,6
Bocek/Fare 14 1,9
Evin yeterince aydinlanmamast 8 1
Diger 10 1,4
Cevapsiz 22 3
Toplam 737 100
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Tablo 4.23'de gorildigi tizere katilimcilarin 241 (%32,7)'si oda sayisinin
yetersiz olmasi, 238 (%32,3)'1 evin soguk olmasi, 115 (%15,6)'1 glivenlik sorunu olmast,
85 (%11,5)'i evin rutubetli olmasi, 14 (%1,9)'i evde bocek, fare olmasindan dolayi, 8
(%1)'i evin yeterince aydinlanmamasi ve 4 (%0,5)'i evde banyonun, tuvaletin
olmamasindan dolay1 evlerinden sikayetcidirler. 10 kisi ise bu yanitlar disinda yanitlar
verirken, 22 kisi soruya yanit vermemistir. Diger yanitin1 veren ebeveynler, 1 (%0,1)’i
alt yapt sorunu, 1 (%0,1)’1 sus sistemi, 1 (%0,1)’1 ses yaliimi, 1 (%0,1)’1 evin
is¢iliginin zayif olmasi, 1 (%0,1)’1 ise evin merkeze uzak olmasi seklinde yanit

vermiglerdir.

Katilimcilara ev degistirme sayilart sorulmustur. Soruyu yanitlayan katilimcilara

iliskin bulgular Tablo 4.24'de yer almaktadir.

Tablo 4.24. Anketi Yanitlayan Ebeveynlerin Ev Degistirme Sayilarinin Dagilimi

Son iki yilda ev degistirme sayisi N %
Hig 240 58,8
1 112 27,5
2 31 7,6

3 12 2,9

4 1 0,2

5 2 0,5
Cevapsiz 10 2,5
Toplam 408 100,0

Tablo 4.24'de goriildiigii lizere katilimeilar son iki yil igerisinde 240 (%58,8)'1
hi ev degistirmezken, 112 (%27,5)'si bir, 31 (%7,6) iki, 12 (%2.,9)'si iic, 1 (%0,2)'i

dort ve 2 ( %0,5)'si bes defa ev degistirmistir. 10 kisi ise bu soruya yanit vermemistir.

Ebeveynlere yetiskin denetimi olmadan ¢ocuklarim1 evde yalmiz birakip

birakmadiklar1 sorulmustur. Elde edilen yanitlar Tablo 4.25'de yer almaktadir.

Tablo 4.25. Anketi Yanitlayan Ebeveynlerin Cocuklarimi Evde Yetiskin Denetimi

Olmadan Yalniz Kalma Durumunun Dagilimi

Yetiskin denetimi olmadan evde yalmiz kalan ¢ocuklar n %
Evet 14 34
Hayir 389 95,3
Cevapsiz 5 1,3
Toplam 408 100,0

Tablo 4.25'de gorildigi itizere 389 (%95,3)'u ¢ocuklari evde yalniz
birakmazken, 14 (%3,4)" ¢ocuklarini evde yalniz birakmaktadir. 5 kisi ise soruya cevap

vermemistir.
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Cocuk {le Tlgili Bulgular

Arastirma kapsaminda ebeveynlere ¢ocuklarina iliskin bilgilerde sorulmustur.
Ebeveynlere ka¢ ¢ocuga sahip olduklari, ¢ocuklarin 6grenim durumu, yas ve 6grenim
durumu iliskisine iliskin sorular sorulmustur. Elde edilen bulgular Tablo 4.26'da yer

almaktadir.

Tablo 4.26. Anketi Yanitlayan Ebeveynlerin Cocuk Sayisi, Ogrenim Durumu,

Cocuklarinin Yas Ve Ogrenim Iliskisine Dair Dagilimlar

n %
Cocuk Sayis1
Bir 72 17,6
Iki 154 37,7
Uc 113 21,7
Dort 49 12,0
Bes ve lizeri 16 4,0
Cevapsiz 4 1,0
Toplam 408 100,0
Cocuklarin 6grenim durumu
Okula Gitmiyor 247 25,8
Ilkokulu 253 26,4
Ortaokul 213 22,3
Lise 183 19,1
Universite ve Uzeri 17 1,8
Diger: 8 0,8
Cevapsiz: 37 3,9
Toplam: 958 100
Yas ve 6grenim durumu iligkisi
Evet 731 77
Hay1r 184 19,3
Cevapsiz: 35 3,7
Toplam: 950 100

Tablo 4.26 incelendiginde sorular1 yanitlayan ebeveyn sayisinin 154
(%37,7)intin iki, 113 (%27,7)"iniin g, 72 (%17,6)'sinin bir, 49 (%12)'unun dort, 16
(%4)'sinin bes ve tlizeri ¢ocugu vardir. 4 kisi ise bu soruyu yanitsiz birakmistir.
Ebeveynlerin sahip olduklari ¢ocuklardan 253 ( %26,4)’1 ilkokul, 247 (%25,8)’si okula
gitmiyor, 213 (%22,3)’t ortaokul, 183 (%19,1)’1 lise, 17 (%1,8)’si {iniversite ve tizeri
seklinde cevaplamislardir. 37 (%3,9)’si ise soruyu yanitsiz birakmistir. Cocuklarin
Ogrenim diizeyi ve yas iliskisi incelendiginde 731 (%77)’in 6grenim diizeyi ile yasinin
uygun oldugu, 184 (%19,3)’linlin ise yas1 6grenim diizeyi ile uyum gostermemektedir.

35 kisi ise soruyu yanitsiz birakmiglardir.
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Tablo 4.27°de ise ebeveynlerin c¢ocuklarinin egitim durumlarma iliskin

dagilimlar yer almaktadir.

Tablo 4.27. Anketi Yanitlayan Ebeveynlerin Birinci Cocuklarmin  Ogrenim

Durumlarimin Dagilimlar

Cocuklarin 6grenim durumu n %
1. cocugun 6grenim durumu

Okula Gitmiyor 80 19,6
[lkokulu 85 20,8
Ortaokul 100 24,5
Lise 96 23,5
Universite ve Uzeri 10 2,5
Diger: 4 0,9
Cevapsiz: 33 8,1
Toplam: 408 100,0
1. cocugun Yas ve 6grenim durumu iliskisi

Evet 290 71,1
Hayir 83 20,3
Cevapsiz: 35 8,6
Toplam: 408 100

Tablo 4.27°de goriildiigli {lizere anketi yanitlayan ebeveynlerin birinci
cocuklarinin  6grenim durumu incelendiginde 100 (%24,5)’iniin ortaokul, 96
(%23,5)’sinin  lise, 85 (%20,8)’inin ilkokul, 80 (%19,5) okula gitmedigi, 10
(%2,5)’unun tiniversite ve lizeri 6grenim gordiigi goriilmektedir. 4 (%0,9) kisi ise diger
yanitint vermistir. Diger yanitin1 veren kisilerin 4 (%0,9)’i ¢cocuklarin 6zel egitime
devam ettigini vurgulamislardir. Cocuklar1 yas ve Ogrenim durumu iligkisi
incelendiginde, 290 (%71,1)’min yasmna uygun Ogrenim diizeyine devam ettigi, 83
(%20,3)’liniin yasina uygun 6grenim diizeyine devam etmedigi goriilmistiir. 35 (%8,6)

ebeveyn ise bu soruyu yanitsiz birakmistir.

Tablo 4.28’de ise ikinci ¢ocuklara iligkin 6grenim durumlarinin dagilimi yer

almaktadir.

Tablo 4.28 Anketi Yamtlayan Ebeveynlerin Ikinci Cocuklarmin Ogrenim Durumlarinin

Dagilimlar

Cocuklarin 6grenim durumu N %
2. ¢ocugun 6grenim durumu

Okula Gitmiyor 74 22,0
Tlkokulu 92 27,4
Ortaokul 68 20,2
Lise 63 18,8
Universite ve Uzeri 6 1,8
Diger: 2 0,6
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Cevapsiz: 31 9,2
Toplam: 336 100
2. ¢cocugun Yas ve é6grenim durumu iligkisi

Evet 252 75,0
Hayir 53 15,8
Cevapsiz: 31 9,2
Toplam: 336 100

Tablo 4.28’de goriildiigi tizere ikinci ¢ocugun 92 (%27,4)’si ilkokul, 74
(%22,0)’ti okula gitmiyor, 68 (%20,2)’si ortaokul, 63 (%18,8)’i lise, 6 (%1,8)’s1
tiniversite ve lizeri oldugunu belirtmistir. 2 (%0,6) kisi ise diger yanitin1 vermistir. Diger

yanitini verenler ¢ocuklarinin 6zel egitime gittigini belirtmislerdir.

Tablo 4.29°da ise iiciincii ¢ocuklara iligkin egitim durumlarina iligkin dagilimlar

yer almaktadir.

Tablo 4.29.  Anketi Yamtlayan Ebeveynlerin Ugiincii Cocuklarmin Ogrenim

Durumlarinin Dagilimlari

Cocuklarin 6grenim durumu n %
3. cocugun 6grenim durumu

Okula Gitmiyor 60 33,0
[lkokulu 51 28,0
Ortaokul 33 18,1
Lise 18 9,9
Cevapsiz: 20 11,1
Toplam: 182 100
3. cocugun Yas ve 6grenim durumu iliskisi

Evet 128 70,3
Hayir 34 18,6
Cevapsiz: 20 11,1
Toplam: 182 100

Tablo 4.29 incelendiginde, tigiincii ¢ocuklarm 60 (%33,0)’iiniin okula gitmedigi,
51 (%28,0) ilkokula gittigi, 33 (%18,1)’iliniin ortaokula gittigi, 18 (%9,9)’inin liseye
gittigi goriilmektedir. 20 (%11,1) kisi ise sorulara yanit vermemistir. Yanitlayanlarin
128 (%70,3)’i ¢ocuklarinin yasi ile orantili 6grenime devam ettigini belirtirken, 34
(%18,6)’1i ¢ocuklarinin yasi ile orantili 6grenime devam etmedigini belirtmistir. 20

(%11,1) kisi ise bu soruyu yanitsiz birakmustir.

Tablo 4.30°da ise dordiincii ¢ocuklarin 6grenim durumlarimin dagilimina yer

verilmistir.

Tablo 4.30. Anketi Yanitlayan Ebeveynlerin Birinci Cocuklarmin  Ogrenim

Durumlarinin Dagilimlari
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Cocuklarmm 6grenim durumu

4. cocugun 6grenim durumu

Okula Gitmiyor 24 34,8
Tlkokulu 17 24,6
Ortaokul 10 14,5
Lise 6 8.8
Universite ve Uzeri 1 1,4
Diger: 1 1,4
Cevapsiz: 10 14,5
Toplam: 69 100
4. cocugun Yas ve é6grenim durumu iligkisi

Evet 49 71,0
Hayir 10 14,5
Cevapsiz: 10 14,5
Toplam: 69 100

Tablo 4.30°’da goriildigli lizere dordiincii ¢ocuklarin 24 (%34,8)’i okula
gitmiyor, 17 (%24,6)’si ilkokul, 10 (%14,5) ortaokul, 6 (%8.,8)’s1 lise, 1 (%1,4)
tiniversite ve lizeri egitim almaktadir. 1 (%]1,4) kisi ise diger secenegini 6zel egitim
aliyor olarak belirtmistir. Yas ve 6grenim durumu iliskisi incelendiginde 49 (%71,0)
cocugun yasi ile orantili 6grenim diizeyine devam ettigi, 10 (%14,5) kisinin ise yas1 ile
orantilt 6grenim diizeyine devam etmedigi goriilmektedir. 10 (%14,5) kisi ise soruyu

yanitsiz birakmistir.

Tablo 4.31°de ise 5 ve tlizeri ¢ocuklara iliskin 6grenim durumlarinin dagilimina

yer verilmistir.

Tablo 4.31. Anketi Yamtlayan Ebeveynlerin 5 ve iizeri Cocuklarmin Ogrenim

Durumlarinin Dagilimlari

Cocuklarin 6grenim durumu n %

5 ve iizeri cocugun 6grenim durumu

Okula Gitmiyor 9 17,0
Tlkokulu 8 15,0
Ortaokul 2 3,8
Cevapsiz: 34 64,2
Toplam: 53 100
5 ve iizeri cocugun Yas ve 6@renim durumu iliskisi

Evet 14 26,4
Hayir 5 9,4
Cevapsiz: 34 64,2
Toplam: 53 100

Tablo 4.31 incelendiginde 5 ve iizeri ¢ocuklart Ogrenim durumlari
gorilmektedir. Cocuklarin 9 (%17,0)’nun okula gitmedigi, 8 (%15,0)’inin ilkokula
gittigi, 2 (%3,8)’sinin ortaokula gittigi goriilmektedir. 34 (64,2) kisi ise sorular

yanitlamamigstir. Cocuklarin yas ve 6grenim durumlari incelendiginde 14 (%26,4)’tinlin
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yasi ile 0grenim durumunun uyustugu, 5 (%9,4)’inin ise yast ile orantili 6grenim

diizeyine devam etmedigi goriilmektedir. 34 (%64,2) kisi ise soruyu yanitlamamastir.

Tablo 4.32’de ise dogduktan sonra o6len ¢ocuk durumlarinin dagilimina yer

verilmistir.

Tablo 4.32. Anketi Yanitlayan Ebeveynlerin Dogduktan Sonra Olen Cocuk

Durumlarinin Dagilim1

Dogduktan sonra élen cocuk durumu n %
Evet 68 16,7
Hayir 329 80,6
Cevapsiz 11 2,7
Toplam 408 100,0

Tablo 4.32°de goriildiigii tizere, 68 (%16,7) kisinin dogduktan sonra 6len ¢ocuga
sahip oldugu, 329 (%80,6)’smnin ise dogduktan sonra Olen ¢ocugunu olmadigi

goriilmiistiir. 11 kisi ise soruyu yanitlamamuistir.

Tablo 4.33’de ise ¢ocugun saglik gilivencesi ve saglik giivencesinden yararlanma

durumu yer almaktadir.

Tablo 4.33. Anketi Yanitlayan Ebeveynlerin Cocuklariin Saglik Giivencesi Ve Saglik

Gilivencesinden Yararlanma Durumlarinin Dagilimi

Cocugun saglik giivencesinden yararlanma durumu n %
Evet 384 94,1
Hayir 18 4,4
Cevapsiz 6 15
Toplam 408 100,0
Cocugun saghk giivencesi

SSK 90 22,1
Bagkur 8 1,9
Emekli sandig1 3 0,7
Yesil Kart 283 69,4
Cevapsiz 24 5,9
Toplam 408 100,0

Tablo 4.33’de goriildiigii  tizere katilimcilarm 384  (%94,1)’0  saghk
giivencesinden  yararlanmaktadir. 18  (%4,4)’i ise saglik giivencesinden
yararlanamamaktadir. 6 kisi ise soruyu yanitsiz birakmistir. Katilimei yanitlarindan
gortldiigl tizere, 283 (%69,4)’1 yesil kart, 90 (%22,1)’1 SSK, 8 (%2,0)’1 Bagkur, 3
(%0,4)’ti emekli sandig1 tarafindan saglik giivencesine sahiptir. Katilimcilarin cevap

vermeyen 24’1 ise saglik glivencesi almayanlardir.
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Tablo 4.34°de ise kadin ve ¢ocuklarin saglik kontrollerine ve ¢ocuklarin asilarina

iligkin bulgularin dagilimina yer verilmistir.

Tablo 4.34. Kadin Ve Cocuklarin Saglik Kontrolii Ve Cocuk Asilarinin Dagilimlarina

[liskin Dagilimlar

Hamileyken saghk kontrolii n %
Ayda bir 141 34,6
3-6 kez 98 24,0
1-2 kez 109 26,7
Hig 51 12,5
Cevapsiz 9 2,2
Toplam 408 100,0
Bebek saghk kontrolii

Ayda bir 169 41,4
2-3 ayda bir 118 28,9
4-8 ayda bir 74 18,1
12 ayda bir 26 6,4
Hig 15 3,7
Cevapsiz 6 1,5
Toplam 408 100,0
Cocuk asilarinin diizenli yapilmasi

Evet 398 97,5
Hay1r 4 1,0
Cevapsiz 6 1,5
Toplam 408 100,0
Saghk probleminde ¢ocugu saghk merkezine gotiirme

Evet 378 92,6
Hayir 23 5,6
Cevapsiz 7 1,7
Toplam 408 100,0

Tablo 4.34’de goriildiigi lizere kadinlarin hamileyken kontrol sayilari 141
(%34,6)’1 ayda bir kez, 109 (%26,7)’u toplamda 1-2 kez, 98 (%24,0)’i 3-6 kez, 51
(%12,5)’1 ise hi¢ gitmemistir. 9 kisi ise soruya herhangi bir yanit vermemistir.
Bebeklerin saglik kontrol durumlart incelendiginde ise 169 (%41,4)’unun ayda bir, 118
(%28,9)’inin 2-3 ayda bir, 74 (%18,1)’liniin 4-8 ayda bir, 26 (%6,4)’smin 12 ayda bir,
15 (3,7)’inin ise hi¢ gotiirmedigi goriilmektedir. 6 kisi ise soruya herhangi bir yanit
vermemistir. Cocuklarin as1 durumlari incelendiginde ise 398 (%97,5)’sinin diizenli as1
oldugu, 4 (%]1)’linlin ise diizenli as1 olmadigr goriilmektedir. 6 kisinin ise yanit
vermedigi goriilmektedir. Katilimecilarin 378 (%92,6)’s1 saglik problemlerinde ¢cocugu
saglik merkezine gotiirdiigiinii belirtirken, 23 (%5,6) 1 gotiirmedigini belirtmistir. 7 kisi

ise soruyu yanitsiz birakmistir.

Tablo 4.35°de ise ¢ocuklarin saglik durumlarina iliskin bilgilerin dagilimina yer

verilmistir.
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Tablo 4.35. Anketi Yanitlayan Ebeveynlerin Cocugun Hastalik Durumuna Iliskin

Bilgilerin Dagilim1

Cocugun énemli hastalif1 olma n %
Evet 43 10,5
Hay1r 360 88,2
Cevapsiz 5 1,2
Toplam 408 100,0
Cocugun tedavi edilmemis saghk sorunu olma

Evet 27 6,6
Hayir 364 89,2
Cevapsiz 17 4.2
Toplam 408 100,0
Cocugun yetersiz beslenmeye bagh saghk problemi olmasi

Evet 112 27,5
Hayir 283 69,3
Cevapsiz 13 3,2
Toplam 408 100,0
Engelli cocuga sahip olma

Evet 55 13,5
Hayir 332 81,4
Cevapsiz 21 51
Toplam 408 100,0

Tablo 4.35’de goriildiigii tizere gocuklardan 360 (%88,2) nin dnemli bir hastaligi
yok iken, 43 (%10,5)’linlin 6nemli bir hastalig1 oldugu goriilmektedir. 5 kisi ise hastalik
durumuna iliskin yanit vermemistir. Cocuklarin tedavi edilmemis saglik durumu
incelendiginde 364 (%89,2)’liniin tedavi edilmemis bir saglik sorunu yok iken, 27
(%6,6)’sinin saglik sorunu oldugu goriilmektedir. Katilimecilarin verdigi yanitlarda 112
(%27,5)’sinin yetersiz beslenmeye bagli saglik problemi oldugu goriiliirken, 283
(%69,4)’linlin boyle bir problemi olmadigi goriilmistiir. 13 (%3,2) kisi ise soruyu
yanitlamamigtir. Katilimceilarin 55 (%13,5)’1 engelli ¢ocuga sahiptir. Katilimcilarin 332

(%81,4)’si ise engelli gocugu yoktur. 21 kisi soruyu yanitsiz birakmustir.
Tablo 4.36’da ise ¢ocuklarin 6gilin sayilarinin dagilimina yer verilmistir.

Tablo 4.36. Anketi Yamtlayan Ebeveynlerin Cocuklarimn Ogiin Sayilarimn

Dagilim

Cocugun 6giin sayisi n %
Ug 284 69,6
Iki 87 21,3
Bir 6 1,5
Dort 14 3,4
Bes 1 0,2
Cevapsiz 16 3,9
Toplam 408 100,0
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Tablo 4.36’da goriildiigii tizere gocuklarin 284 (%69,6)’1 li¢ 6giin, 87 (%21,3)’si
iki 6gilin, 14 (%3,4)’l dort 6giin, 6 (%1,5)’s1 bir 6glin ve 1 (%0,2)’1 bes 6giin olarak

beslendigini belirtmistir. 16 kisi ise soruya herhangi bir yanit vermemistir.

Tablo 4.37°de ise ¢ocuklarin ilkokula baslama ve okul 6ncesi egitim durumlarina

iligkin bilgilerin dagilimina yer verilmistir.

Tablo 4.37. Anketi Yanitlayan Ebeveynlerin Cocuklarinin Ilkokula Baslama Ve Okul

Oncesi Egitim Durumlarinin Dagilimi

Cocugun zamaninda ilkokula baslama durumu n %
Evet 349 85,5
Hayir 21 51
Cevapsiz 38 9,3
Toplam 408 100,0
Cocugun okul oncesi egitim alma durumu

Evet 40 9,8
Hayir 339 83,1
Cevapsiz 29 7,1
Toplam 408 100,0
Cocugun okul dncesi egitim alma siiresi

0-1 yil 37 92,5
2-3 yil 2 5,0

4 yil ve tizeri 1 2,5
Toplam 40 100,0

Tablo 4.37’de goriildigii tizere gocuklarin 349 (%85,5)’u zamaninda ilkokula

baslamisken, 21 (%5,1)’i zamaninda ilkokula baslayamamistir. 38 kisi ise soruyu
yanitsiz birakmistir. Katilimcilarin verdigi yanitlardan goriildiigi tizere 339 (%83,1)’u
okul 6ncesi egitim almazken 40 ( %9,8)’1 okul 6ncesi egitim aldigini belirtmistir. 29 kisi
ise soruyu yanitsiz birakmistir. Okul 6ncesi egitim alanlarin okul Oncesi egitim alma
stireleri incelendiginde 37 (%92,5) unun 0-1 y1l siire ile, 2 (%5)’sinin 2-3 yil siire ile, 1

(%2,5)’1nin 1se 4 y1l ve lizeri siire ile okul oncesi egitim aldig1 goriilmektedir.

Tablo 4.38’de ise ¢ocuklarin zorunlu egitim ¢agina devam edememe durumlari

ile egitime devam edememe nedenlerinin dagilimina yer verilmistir.

Tablo 4.38. Anketi Yanitlayan Ebeveynlerin Zorunlu Egitim Cagina Devam Edemeyen

Cocuklarin Durumu Ve Nedenlerinin Dagilimlar

Zorunlu egitim cagina devam edemeyen ¢ocuk olmasi n %
Evet 31 7,6
Hayir 323 79,2
Cevapsiz 54 13,2
Toplam 408 100,0
ilkokula devam edemeyen ¢ocuk sayist 7 17,5
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Ortaokula devam edemeyen ¢ocuk sayisi 6 15
Liseye devam edemeyen c¢ocuk sayisi 27 67,5
Cocugun okula gitmeme nedeni

Maddi sikintilar 15 35,7
Okumak istemiyor 20 47,6
Calistyor 2 4,8
Diger 5 11,9
Toplam 42 100

Tablo 4.38’de goriildiigii tizere hanelerin 323 (%79,2)’tinde zorunlu egitim
caginda okula devam edemeyen c¢ocuk yok iken, 31 (%7,6)’inde zorunlu egitim ¢agina
devam edemeyen c¢ocuk bulunmaktadir. Cocuklarin 27 (%67,5)’sinin liseye, 7
(17,5)’sinin ilkokul, 6 (%]15)’smnin ise ortaokula devam edemedigi goriilmektedir.
Cocuklarin egitime devam edememe durumlar1 soruldugunda 20 (%47,6)’si ¢ocugun
okumak istemedigini, 15 (%35,7)’1 maddi sikintilar nedeniyle oldugunu, 2 (%4,8)’si ise

calistig1 icin yanitint vermistir.

Tablo 4.39°da ise egitime devam eden g¢ocuklarin egitime diizenli devam edip

etmediklerine iligskin sorular sorulmustur.

Tablo 4.39. Anketi Yanitlayan Ebeveynlerin Cocugun Egitime Diizenli Devamina

[liskin Dagilimlar
Cocugun egitime diizenli devam n %
Evet 344 84,3
Hayir 18 4.4
Cevapsiz 46 11,3
Toplam 408 100,0

Ebeveynlerden ¢ocuklarinin diizenli egitime devam etme durumlarina iliskin 344
(%84,3)’ti diizenli devam ettigini sOylerken 18 (%4,4)’i diizenli devam etmedigini

sOylemistir. 46 kisi ise soruyu yanitsiz birakmaistir.

Tablo 4.40’da ise ¢ocugun okul masraflarinin karsilanma durumu, ¢ocugun
egitimi i¢in aylik harcanan para, egitim i¢in harcanan paranin nereye harcandigina

iligkin dagilimlara yer verilmistir.

Tablo 4.40. Anketi Yanitlayan Ebeveynlerin Cocugun Egitim Masraflarinin

Karsilanma Durumu, Cocuga Aylik Harcanan Para Ve Nereye Harcandigma Iliskin

Dagilimlar

Cocugun okul masraflarinin karsilanma durumu n %
Evet 173 42,4
Hayir 198 48,5
Cevapsiz 37 9,1
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Toplam 408 100,0
Cocugun egitimi icin aylik harcanan para

0TL 72 17,6
1-100 179 43,9
101-300 103 25,2
301-500 8 2
501 ve iizeri 1 0,2
Cevapsiz 45 11
Toplam 408 100
Cocugun egitimi icin harcanan paranin nereye harcandig:

Okul harglig 144 24,7
Defter, kitap vb kirtasiye malzemeleri 194 33,3
Servis licreti 15 2,6
Okul aidat1 88 15,1
Kiyafet vb. 48 8,2
Diger 4 0,7
Cevapsiz 90 15,4
Toplam 583 100

Tablo 4.40 incelendiginde 198 (%48,5)’inin ¢ocugun okul masraflarini
kargilayamadigi, 173 (%42,4)liniin ise kargiladigini belirttigi goriilmektedir. 37 kisi ise
bu soruyu yanitlamamustir. 179 ( %43,9) kisi aylik 1-100 TL aralifinda para harcarken,
103 ( %25,2) kisi 101-300 TL araliginda harcama yaptigini, 72 ( %17,6) kisi hig
harcama yapmadigini belirtirken, 8 (%2) kisi 301-500 TL harcama yaptigini, 1 (%0,2)
kisi ise 501 TL {izere harcama yaptigini belirtmistir. 45 kisi ise soruya herhangi bir yanit
vermemistir. Cocugun egitimi i¢in harcanan paranin nereye harcandigina ise 194
(%33,3)’1i defter, kitap vb kirtasiye malzemelerine, 144 (%24,7)’li okul harg¢ligina, 88
(%15,1)’1 okul aidatina, 48 (%8,2) kiyafet vb, 15 (%2,6)’i servis iicretine harcadigini

belirtmistir. 90 kisi ise soruya herhangi bir yanit vermemistir.

Tablo 4.41°de ise ¢ocuklarin egitim ihtiyaglarmna iliskin destek alma durumu ve

cocugun egitim ihtiyaclar i¢in destek alinan yerlere ait bilgiler paylasiimistir.

Tablo 4.41 Anketi Yanitlayan Ebeveynlerin Cocugun Egitim Ihtiyaglar1 Igin Destek

Alma Durumu Ve Destek Alinan Yerlerin Dagilimlar

Cocugun egitim ihtiyaclar icin destek alinma durumu n %
Evet 255 62,5
Hayir 110 27,0
Cevapsiz 43 10,5
Toplam 408 100,0
Cocugun egitim ihtiyaclar icin destek alinan yerler

Aile/Akrabalar 44 9,7
Okul 68 15
SYDV 187 41,2
Belediye 5 1,1
Vakif/Dernek 8 1,8
Cevapsiz 141 31,1
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Toplam | 453 | 100

Tablo 4.41°de goriildiigi tizere ailelerin 255 (%62,5)’1 ¢ocuklarin egitim ihtiyact
icin bir yerden destek alirken, 110 (%27,0)’u herhangi bir yerden destek almadigini
belirtmistir. 43 kisi soruyu yanitsiz birakmistir. Destek alanlarin 187 (%41,2)’si Sosyal
yardimlasma ve dayanisma vakfindan, 68 (%15)’1 okuldan, 44 (%09,7) aile ve
akrabalardan, 8 (%1,8)’i baz1 vakif ve derneklerden, 5 (%1,1)’i belediyeden destek

aldigini soylemistir. 141 kisi ise soruyu yanitsiz birakmistir.

Tablo 4.42°de ise ¢ocugun gelecek tercihi, ¢alismayi tercih etme ve gocugun
egitiminin aileye katki saglayacagina katilma ve katki tliriine iliskin dagilimlar yer

verilmistir.

Tablo 4.42. Anketi Yanitlayan Ebeveynlerin Cocugun Gelecek Tercihi, Calismay1
Tercih Etme Nedeni, Aileye Katki Saglama Durumu Ve Saglayacagi Katkiya Iligkin

Dagilimlar

Cocuk icin gelecek tercihi n %
Okumasint 394 96,6
Calismasini 4 1,0
Cevapsiz 10 2,5
Toplam 408 100,0
Cocugun calismasini tercih etme nedenleri

Paraya ihtiyacimiz oldugu i¢in 3 75
Meslek dgrenip is sahibi olmasi i¢in 1 25
Toplam 4 100,0
Cocugun egitiminin aileye katki saglayacagina katilma

Evet 394 96,6
Hayir 5 1,2
Cevapsiz 9 2,2
Toplam 408 100,0
Cocugun egitiminin aileye saglayacag katk tiirii

Kolay is bulur/Meslegi olur 303 69,3
Bize bakarlar 48 11
Bilgili insan olurlar 75 17,1
Cevapsiz 11 2,5
Toplam 437 100

Tablo 4.42°de goriildigii tizere ailelerin 394 (%96,6)’li ¢ocuklarinin okumasini
isterken, 4 (%1) ¢alismasini istemektedir. Bu soru 10 kisi tarafindan yanitlanmamustir.
Cocuklarinin ¢aligmasini tercih eden 4 aileden 3 (%75)’li paraya ihtiyaglar1 oldugu igin,
1 (%25)’i meslek 6grenip is sahibi olmasi i¢in ¢alismasini istediklerini belirtmiglerdir.
Katilimcilarin 394 (%96,6)’1 egitimin aileye katki saglayacagini belirtirken, 5 (%1,2)
egitimin aileye katki saglayacagma katilmamaktadir. Cocugun egitiminin aileye

saglayacagi katki tiirline ise ailelerin 303 (%69,3)’i kolay is bulur meslegi olur, 75
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(%17,1)’1 bilgili insan olur, 48 (%11)’i bize bakarlar seklinde yanit vermislerdir. 11 kisi

ise soruyu yanitsiz birakmaistir.

Tablo 4.43’de ise ¢ocuklarin hangi ihtiyaglarimin karsilanmadigina iligkin

dagilimlara yer verilmistir.

Tablo 4.43. Anketi Yanitlayan Ebeveynlerin Cocuklarmin Karsilanmayan Ihtiyaglarina

Mliskin Dagilimlari

Cocugun karsilanmayan ihtiyaci n %
Bilgisayar 190 21
Oyuncak 98 10,8
Giysi 268 29,6
Yiyecek 188 20,7
Telefon 123 13,6
Yok 13 14
Hag 11 1,2
Cevapsiz 14 1,6
Toplam 905 100

Tablo 4.43°de goriildiigii tizere ¢ocuklarin karsilanmayan ihtiyaglart i¢in 268
(29,6) kisi giysi, 190 (%10,8) kisi bilgisayar, 188 (%20,7) kisi yiyecek, 123 (%13,6)
kisi telefon, 98 (%10,8) kisi oyuncak, 11 (%1,2) kisi ise ila¢ yanitin1 vermistir. 13
(%1,4) kisi ise herhangi bir ihtiyact olmadigini belirtmistir. 14 kisi de soruyu yanitsiz

birakmuistir.
Tablo 4.44°de ise gocuklarin har¢lik durumlarina iliskin bilgiler paylasilmistir.

Tablo 4.44. Anketi Yanitlayan Ebeveynlerin Cocuklarin Har¢lik Durumlarma iliskin

Dagilimlar

Cocuga harchik verme durumu n %
Evet 201 49,3
Hay1r 194 47,5
Cevapsiz 13 3,2
Toplam 408 100,0
Cocuga verilen harchik miktari

0-1 70 36
2-3 75 38,7
4-5 27 14
6-7 3 1,5
8 lira ve lizeri 19 9,8
Toplam: 194 100

Tablo 4.44°de gorildigi tizere 201 (%49,3) kisi ¢ocuklarina harglik verirken,
194 (%47,5) kisi vermedigini belirtmistir. 13 kisi ise soruyu yanitsiz birakmustir.
Cocuklara verilen harglik miktar1 incelendiginde 75 (%38,7) kisi 2-3 TL, 70 (%36) kisi
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0-1 TL, 27 (%14) kisi 4-5 TL, 19 (%9,8) kisi 8 TL ve iizeri, 3 (%1,5) kisi ise 6-7 TL

har¢lik verdigini belirtmistir.

Tablo 4.45°de ise ailelerin ¢alisan ¢ocuga sahip olma durumlari, gocuklarin

calistiklar isler ve ¢alisma baslangi¢ yasi ile ilgili dagilimlara yer verilmistir.

Tablo 4.45. Anketi Yanitlayan Ebeveynlerin Calisan Cocuga Sahip Olma, Cocuklarin
Calistiklan Isler ve Calisma Baslangi¢ Yaslarmimn Dagilimlari

Calisan cocuga sahip olma n %
Evet 9 2,2
Hayir 386 94,6
Cevapsiz 13 3,2
Toplam 408 100,0
Cocuklarin cahstiklar isler

Tamircide ¢alisiyor 3 33,3
Kafe/Restourantta ¢alisiyor 3 33,3
Market/Pazarda caligiyor 1 11,1
Diger 2 22,2
Toplam 9 100,0
Cocugun calisma baslangic yasi

4-7 1 11,1
12-15 1 11,1
16-19 7 77,7
Toplam 9 100,0

Tablo 4.45 incelendiginde 386 (%94,6) ailenin g¢ocugunun ¢alismadigi, 9
(%2,2)’unun calistigi goriilmistiir. 13 kisi ise soruya yanit vermemistir. Calisan
cocuklardan 3 (%33,3)’lniin tamircide, 3 (%33,3)’Uniin kafe/restaurantta, 2
(%22,2)’sinin farkli islerde, 1 (%11,1)’inin ise market/pazarda ¢alistigi goriilmektedir.
Cocuklardan 7 (%77,7)’si 16-19 yas araliginda, 1 (%11,1)’i 12-15 yas araliginda, 1
(%11,1)’ ise 4-7 yas araliginda ¢alismaya basladigi goriilmektedir.

Tablo 4.46°da ise ¢ocuklarin giinliik ve haftalik ¢alisma saatleri ile ¢aligma

zamanlarina yer verilmistir.

Tablo 4.46. Cocuklarin Giinliikk, Haftalik Calisma Saatleri Ve Calisma Zamanlarina

[liskin Dagilimlar

Cocugun giinliik caliyma saati n %
0-3 1 11,1
4-7 1 11,1
8-11 3 33,3
12 ve tizeri 4 44,4
Toplam 9 100,0
Cocugun haftalik calisma saati

16-25 2 22,2
36 ve iizeri 7 77,7
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Toplam 9 100,0

Cocugun calisma zamanlari

Okul ¢ikiginda 1 11,1
Hafta sonlar1 1 11,1
Okula gitmedigi i¢in her giin 7 77,7
Toplam 9 100,0

Tablo 4.46 incelendiginde ¢ocuklardan 4 (%44,4)’{inlin giinde 12 saatten fazla, 3
(%33,3)’iiniin giinde 8-11 saat arasinda, 1 (%11)’inin giinde 4-7 saat, 1 (%11,1)’inin ise
giinde 0-3 saat calistigt gorilmektedir. Cocuklarin haftalik calisma saatleri
incelendiginde 7 (%77,7)’sinin haftada 36 saatten fazla, 2 (%22,2)’sinin ise 16-25 saat
araliginda calistiklart goriilmektedir. Cocuklarin 7 (%77,7)’sinin okula gitmedigi i¢in
her giin, 1 (%11,1)’inin hafta sonlarinda, 1 (11,1)’inin ise okul ¢ikisinda calistigi

goriilmektedir.

Tablo 4.47°de ise gocugun ¢alistigi paray1 harcama yerine iliskin dagilimlara yer

verilmigtir.

Tablo 4.47. Cocugun Paray1 Harcama Yerine Iliskin Dagilimlar

Cocugun kazandid) paray1 harcama yeri N %
Eve destek oluyor 7 77,7
Okul har¢ligini ¢gikariyor 2 22,2
Toplam 9 100,0

Tablo 4.47°de gorildigi tizere 7 (%77,7) kisi eve destek olarak, 2 (%22,2) kisi

ise okul harcligi i¢in kullanarak kazandig parayr harcamaktadir.

Tablo 4.48°de ise ¢ocugun yaptigi isi sevme durumu, ¢alisirken korkma tiziillme

durumu ve ¢ocuga arkadaslarinin davraniglarina iliskin dagilimlara yer verilmistir.

Tablo 4.48. Cocugun Isine iliskin Durumu Ve Arkadaslarinin Davramslarina iliskin

Dagilimlar

Cocugun yaptigi isi sevme durumu n %
Evet 8 88,8
Hayir 1 11,1
Toplam 9 100,0
Cocugun calisirken korkma iiziilme durumu

Evet 1 11,1
Hayir 8 88,8
Toplam 9 100,0
Cocuga arkadaslarinin davramslar

Tyi 324 79,4
Kot 38 9,3
Cevapsiz 46 11,3
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Toplam | 408 | 100,0

Tablo 4.48°de goriildiigii lizere ¢ocuklardan 8 (%88,8)’i yaptigi isi severken, 1
(%11,1)’1 yaptig1 isi sevememektedir. Yaptigi isi sevmeyen ¢ocuk tamircide calistigini
ve ustalar1 kendisine sert davrandigi icin yaptigr isi sevmedigini belirtmistir.
Cocuklardan 8 (%88,8)’i calisirken korkmadigimi ve {tziilmedigini belirtirken, 1
(%11,1)’1 ¢alisirken korktugunu ve {iziildigiinii belirtmistir. Ebeveynlere ¢ocuklarina
arkadaslarinin nasil davrandigi sorusu yoneltilmistir. Bu soru dogrultusunda 324
(%79,4)’1 1y, 38 (%9,3)’1 kot yamitim1 vermistir. 46 kisi ise sorular1 yanitsiz

birakmustir.

Tablo 4.49’da ¢ocuklarin oyuna zaman ayirma durumunun dagilimina yer

verilmigtir.

Tablo 4.49. Cocugun Oyuna Zaman Ayirma Durumunun Dagilimi

Cocugun Oyuna zaman ayirmasi n %
Evet 298 73,0
Hayir 83 20,3
Cevapsiz 27 6,6
Toplam 408 100,0

Tablo 4.49°da goriildiigi tizere ¢ocuklarin 298 (%73)’li oyuna zaman ayirirken

83 (%20,3)’1i oyuna zaman ayirmamaktadir. 27 kisi ise bu soruyu yanitsiz birakmuistir.

Tablo 4.50’de c¢ocugun eve gelmeme sokakta kalma durumu, eve habersiz

gelmeme siiresine iliskin dagilimlar paylasilmistir.

Tablo 4.50. Cocugun Eve Gelmeme Durumu Ve Eve Habersiz Gelmeme Siiresine

Mliskin Dagilimlar

Cocugun eve gelmeme sokakta kalma durumu n %
Evet 21 51
Hayir 364 89,2
Cevapsiz 23 5,6
Toplam 408 100,0
Cocugun eve habersiz gelmeme siiresi

Bir giin 4 19,1
Birkag giin 4 19,1
Bir-iki hafta 1 4,7
Cevapsiz 12 571
Toplam 21 100,0

Tablo 4.50’de goriildiigii lizere ¢cocuklardan 364 (%89,2)1i sokakta kalmazken,

21 (%5,1)’1 eve gelmeyerek sokakta kalmaktadir. Soruya 23 kisi yanit vermemistir. 21




cocugun eve habersiz gelmeme sokakta kalma siiresine bakildiginda 4 (%19,1)’1 bir
giin, 4 (%19,1)’1 birkac giin, 1 (%4,7)’nin ise bir iki hafta gelmedigi goriilmektedir. 12
kisi ise soruyu yanitsiz birakmiglardir.

Tablo 4.51°de ise ¢ocugun sokakta yasayan ya da calisan arkadasa sahip olma

durumu incelenmistir.

Tablo 4.51. Cocugun Sokakta Yasayan/Calisan Arkadasa Sahip Olma Durumuna iliskin

Dagilimlar

Cocugun sokakta yasayan/calisan arkadasa sahip olma durumu n %
Evet 34 8,3
Hay1r 336 82,4
Cevapsiz 38 9,3
Toplam 408 100,0

Tablo 4.51°de gorildigi tzere 336 (%82,4)’sinin  sahip olmadigi, 34

(%8,3)’liniin sahip oldugu goriilmektedir. 38 kisi ise soruyu yanitsiz birakmistir.

Tablo 4.52°de ise ¢ocugun kotii aligkanliginin olma durumu, kot aliskanlik
tiirleri, suca karisma durumu, karistig1 sucgtan ceza alma durumu ve yanlis davranisa

kars1 gosterilen davraniglara dair bulgulara yer verilmistir.

Tablo 4.52 Kétii Aliskanlik Olma Durumu, Tiirleri, Suca Karisma Ve Sugtan Alinan

Ceza Ile Cocugun Yanlis Davranisina Gosterilen Cezalar Dagilimlar

Cocugun kotii alisgkanhiginin olmasi n %
Evet 62 15,2
Hay1r 322 78,9
Cevapsiz 24 58
Toplam 408 100,0
Cocugun kotii ahskanlik tiirleri

Yalan soyleme 31 33,7
Hirsizlik 4 43
Bali/Tiner kullanma 2 2,1
Sigara igme 36 39,2
Alkol kullanma 8 8,8
Evden kagma 5 54
Diger 6 6,5
Toplam 92 100
Cocugun daha once suca karisma durumu

Evet 14 34
Hayir 373 91,4
Cevapsiz 21 51
Toplam 408 100,0
Cocugun karistig1 suctan ceza alma durumu

Evet 10 71,4
Hay1r 4 28,6
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Toplam 14 100,0
Cocugun yanhs davranisina karsi gosterilen davrans

Déviiyoruz 57 11
Bagirip kiziyoruz 257 49,8
Gormezden geliyoruz 17 3,3
Yanlisi iizerine konusuyoruz 163 31,6
Diger 7 14
Cevapsiz 15 29
Toplam 516 100

Tablo 4.52°de goriildigii tizere 322 (%78,9)’si ¢ocugunun koti aliskanliginin
olmadigini, 62 (15,2) si ise kotii aligkanliginin oldugunu belirtmistir. 24 kisi ise soruyu
yanitlamamistir. Kotli aligkanliga sahip olan ¢ocuklarin, 36 (%39,2)’s1 sigara igme, 31
(%33,7) yalan sdyleme, 8 (%8,8)’1 alkol kullanma, 5 (%5,4)’i evden kagma, 4 (%4,3)’l
hirsizlik, 2 (%2,1)’si bali ve tiner kullanmaktadir. Cocuklarinin daha 6nce suga karisma
durumuna ise 373 (%91,4)’ii daha 6nce suga karismadigini, 14 (%3,4)’l ise daha 6nce
suca karistigini belirtmistir. 21 kisi ise soruyu yanitsiz birakmistir. Cocugun karigtigi
suctan ceza alma durumuna ise 10 (%71,4)’u ceza aldigini, 4 (%28,6)’li almadigin
belirtmistir. Ebeveynler ¢ocugun yanlis davranisina gosterdikleri tepkilere ise 257
(%49,8)’si bagirip kizdigini, 163 (%31,6) yanlist lizerinde konusuyoruz, 57 (%11)’si
doviiyoruz, 17 (%3,3)’si gérmezden geliyoruz yanitlarimi vermiglerdir. 15 kisi ise

soruyu cevaplamamustir.

Tablo 4.53’de ise koruma altinda ya da evlat edinilmis ¢ocuga sahip olma

durumuna iliskin bilgiler paylasilmistir.

Tablo 4.53. Koruma Altinda Ya Da Evlat Edinilmis Cocuga Sahip Olma Durumunun

Dagilimlari

Koruma altinda ya da evlat edilmis cocuga sahip olma durumu n %
Evet 6 15
Hayir 392 96,1
Cevapsiz 10 2,4
Toplam 408 100,0

Ebeveynlerin 392 (%96,1)’si koruma altinda ya da evlat edinilmis ¢ocuga sahip
olmadigint belirtirken, 6 (%1,5)’s1 oldugunu belirtmistir. 10 kisi ise soruyu yanitsiz

birakmustir.

Tablo 4.54°de ise ¢ocugun kendine ait odasinin olmasi ve oyuncaginin olmasi

durumu paylasilmistir.

104




Tablo 4.54. Cocugun Kendine Ait Oda Durumu Ve Kendine Ait Oyuncaga Sahip Olma

Durumunun Dagilimi

Cocugun kendine ait odaya sahip olma durumu n %
Evet 39 9,6
Hay1r 362 88,7
Cevapsiz 7 1,7
Toplam 408 100,0
Cocugun kendine ait oyuncaga sahip olma durumu

Evet 154 37,7
Hayir 244 59,8
Cevapsiz 10 2,5
Toplam 408 100,0

Ebeveynlerin 362 (%88,7)’si ¢ocuklarinin kendine ait bir odaya sahip olmadigini
belirtirken, 39 (%9,6)’u kendine ait bir odas1 oldugunu belirtmistir. 7 kisi ise soruyu
yanitsiz birakmistir. Ebeveynlerin 244 (9%59,8)’li ¢cocugun kendine ait bir oyuncaginin
olmadigini belirtirken, 154 (%37,7)’1 oldugunu belirtmistir. 10 kisi ise sorular1 yanitsiz

birakmuistir.

Tablo 4.55°de ise ¢ocuklarin giinlik TV izleme siirelerine iligkin bilgilere yer

verilmigtir.

Tablo 4.55. Cocugun Giinliik TV izleme Siiresine Iliskin Dagilimlar

Cocugun giinliik tv izleme siiresi n %
1-2 saat 174 42,6
3-4 saat 156 38,2
5 ve Uzeri saat 25 6,2
Cevapsiz: 53 13
Toplam: 408 100

Tablo 4.55’de goriildigii tizere gocuklarin 174 (%42,6)’i giinde 1-2 saat, 156

(%38,2)’s1 glinde 3-4 saat, 25 (%6,2)’1 ise giinde 5 saat ve lizeri televizyon izlemektedir.

53 kisi ise soruyu yanitsiz birakmaigtir.

Tablo 4.56°da ise ¢ocugun saglikli beslenme durumuna iligkin bilgiler yer

almaktadir.

Tablo 4.56. Cocugun Saglikli Beslenme Durumuna Iliskin Dagilimlar

Cocugun saghkl beslenme durumu n %
Evet 68 16,7
Hayir 335 82,1
Cevapsiz 5 1,2
Toplam 408 100,0
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Tablo 4.56’da goriildiigi iizere ebeveynlerin 335 (%82,1)’i ¢gocugunun saglikli
beslenemedigini, 68 (%16,7)’1 ise saglikli beslendigini sdylemistir.

Tablo 4.57’de ise ¢ocugun istekleri ve bunlarin karsilanma durumuna iligskin

bilgiler verilmistir.

Tablo 4.57. Cocugun Karsilanamayacak Isteklerinin Olmasi, Istekleri Ve Istegi
Karsilanmayan Istege Tepkiye Iliskin Dagilimlar

Cocugun karsilanamayacak isteklerinin olmasi n %
Evet 334 81,9
Hayir 65 15,9
Cevapsiz 9 2,2
Toplam 408 100,0
Cocugun karsilamak icin zorlanilan istekleri

Yiyecek 146 18,9
Egitime yonelik ihtiyaclar 88 11,4
Bilgisayar/Cep telefonu 211 27,4
Kiyafet 196 255
Gezmek/Tatile gitmek 39 5
Diger 24 3,1
Cevapsiz 67 8,7
Toplam 771 100
istegi karsilanmayan cocugun tepkisi

Agliyor/Uziiliiyor 194 38,8
Kiyaslama yapiyor 56 11,2
Kiisiiyor 60 12
Bizleri sugluyor 39 7,8
Anlayisli davraniyor 83 16,6
Diger 2 0,4
Cevapsiz 66 13,2
Toplam 500 100

Tablo 4.57°de goriildiigii tizere 334 (%81,9)’u ¢ocuklarinin karsilanamayacak
isteklerinin oldugunu belirtirken, 65 (%15,9)’1 olmadigini belirtmistir. 9 kisi ise soruyu
yanitlamamistir. Cocuklarin karsilamak i¢in zorlanilan istekleri ise 211 (%27.4)’i
bilgisayar/cep telefonu, 196 (%25,5)’s1 kiyafet, 146 (%18,9)’s1 yiyecek, 88 (%11,4)’i
egitime yonelik ihtiyaglar, 39 (%5)’u gezmek/tatile gitmek seklindedir. Istegi
karsilanmayan ¢ocuklarin 194 (%38,8)’ii agliyor/liziiliiyor, 83 (%16,6)’ii anlayish
davraniyor, 60 (%12)1 kiisiiyor, 56 (%11,2)’s1 kiyaslama yapiyor, 39 (%7,8)’u

ebeveynini sugluyor seklindedir.

Tablo 4.58’de ise ¢gocugun geleceginden kaygilanma durumuna iliskin dagilimlar

yer almaktadir.
Tablo 4.58. Cocugun Geleceginden Kaygilanma Durumuna Iliskin Dagilimlar
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Cocugun geleceginden kaygilanma durumu n %
Evet 323 79,2
Hayir 58 14,2
Cevapsiz 27 6,6
Toplam 408 100,0

Anket dahilinde ailelere sorulan Cocugunuza iligkin gelecege ait kaygilariniz
nelerdir? Sorusunun yanit1 olarak 210 kisi egitim ile ilgili, 80 kisi is ise ilgili, 43 kisi
giivenlik ile ilgili, 32 kisi ge¢im ve maddi kaynaklarla ilgili, 9 kisi gelecek ile ilgili, 20
kisi kotii aliskanliklarla ilgili 12 kisi ¢cevre ve kotl arkadaglar ile ilgili, 15 kisi saglik ile
ilgili, 10 kisi ebeveyn kaybi ile ilgili, 3 kisi sug ile ilgili ve 3 kisi de evlilik ile ilgili
kaygilar1 oldugunu belirtmistir.

Y oksullugun tanimi sizce nedir? Sorusuna yanit olarak da 235 kisiden parasizlik,
muhtaclik gibi istedigini alamamaya iliskin, 52 kisi zor ya da kotii bir sey olduguna
iligkin, 46 kisi ¢aresizlik mutsuzluk, umutsuzluk gibi karamsar duygulara iliskin,34 kisi

ise igsizlige iligkin tanimlar yapmislardir.
4.1. Cocuklarla Yapilan Gériismelere iliskin Nitel Bulgular

Bu boliimde goriismeye katilan ¢ocuklara sorulan sorular ve cevaplara yonelik
bilgilere yer verilecektir. Nitel analiz kapsaminda 20 ¢ocukla goriisiilmiis olup sorulara
verilen cevaplar bilgisayar yontemiyle nitel veri analizine olanak saglayan MASQDA12
programi kullanilarak analiz edilmistir. Goriigme sorularina verilen cevaplar asagida
irdelenmektedir. “Cevrende yoksul insan var mi1? Bana yoksullugu tanimlar misin?”

sorusuna verilmis olan cevaplar Sekil 4.1°de sunulmustur.

Sekil 4.1. “Cevrende yoksul insan var m1? Bana yoksullugu tanimlar misin?”’ sorusuna

verilmis olan
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cevaplar

Yoksulluk nedir?
Ihiyaglarini karsilayamannak [ — 1
Ekonomik gig/ik; Parastz) | 2
Dt | = 3%
Suga timek [ g 4%

istedidini alamamak 17.6%

sz [ 7

Yardima muhtag olmak _17,6%
Ruhsal scrunlarin olmasi _11.8%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50%

Sekil 4.1°de gorildiigii gibi “Cevrende yoksul insan var mi1? Bana yoksullugu
tanimlar misin?”’ sorusuna verilmis olan cevaplar arasinda ihtiyaglarini karsilayamamak
%47.1 ile en yiiksek orana sahipken onu sirasiyla; %41.2 ile ekonomik giicliik/
parasizlik, %35.3 ile diglanma, %29.4 ile suga itilmek, %17.6 ile istedigini alamamak,
igsizlik ve yardima muhta¢c olmak, %11.8 ile ruhsal sorunlarin olmasi cevaplari
izlemistir. Cocuklarin “Cevrende yoksul insan var mi1? Bana yoksullugu tanimlar

misin?” sorusuna iligkin vermis oldugu yanitlardan birkac¢i asagida verilmektedir:

“Evet var. Ywtik kiyafet giymek, okul ihtiyaclarini alamamak, acil bir
yere gidememek... Mesela hastalaninca otobiis parasi yoksa gidememek (Cl1).”
“Yoksul ¢ok kotii bir sey Allah kimsenin basina vermesin. Ciinkii ¢evremizde
cidden yoksul insanlar var ve yoksulluk oldugu icinde ¢evremizi kotii
tamitryorlar. Paraya ihtiyact olanlar, ayakkabiya ihtiyaci olanlar... Hirsizlik
oluyor, kotii maddeler satiyorlar. Aslinda ¢ok giizel bir yere sahibiz ama bazi
insanlar burayr kullanmayt bilmiyorlar zarar veriyorlar. Bazen cidden burada
oturdugun igin utaniyorum. Zaten ailelerimiz yoksulluktan buraya geldik.

I INNYs

Insallah Allah yardimcimiz olur buradan kurtuluruz (C4).” “Var. Bana gére
yoksulluk insanlarin yiyecek yemek, kalacak yeri ve iistiine giyecek kiyafetini
alamayan. Cocuklarimin  gordiigii  bir seyi alamayan yani ihtiyaglarini

karsilayamayan yardima muhtag insanlardwr (C11).”

“Istedigin halde neleri alamiyorsun?” sorusuna verilmis olan cevaplar Sekil

4.2’de sunulmustur.
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Sekil 4.2. “Istedigin halde neleri alamiyorsun?” sorusuna verilmis olan

cevaplar

istedigin halde neleri alamiyorsun?

Cep tlelefonu
Bilgisayar

. %yafet
Isteyipte alamadigi yok
Bisiklet

Mizik aletleri
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Kitap
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Araba
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Her§e{

Akullu tekerlekli sandalye
Okul ihtiyaclan

Ayakkabi
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Sekil 4.2°de c¢ocuklarin istedigi halde alamadigt bir¢ok sey oldugu
goriilmektedir. Bunlardan %35 ile bilgisayar ve cep telefonu, %30 ile kiyafet ¢ocuklarin
en ¢ok istedigi halde alamadigi esyalardir. Ayrica ¢ocuklar %10 ile bisiklet, miizik
aletleri, spor ekipmanlari, kitap ve tableti; %5 ile gilizel bir ev, araba, tiyatro kursu,
gezmek, akiilii tekerlekli sandalye, okul ihtiyaglari, ayakkabi ve interneti istedikleri
halde alamadiklarin1 belirtmislerdir. Cocuklardan isteyip de alamadigi bir seyin
olmadigint belirtenler %20, istedigi hicbir seyi alamadiini belirtenler ise %5 dir.
Cocuklarm “Istedigin halde neleri alamiyorsun?” sorusuna iliskin vermis oldugu

yanitlardan birkac¢1 asagida verilmektedir:

“Istedigim halde bir ¢ok seyi alamiyoruz. Ailemi zorlamak istemiyorum.
Onlarin iiziilmelerini istemiyorum, telefon, ihtiyacim olan giysiyi alamiyorum
(C6).” “Kiyafet, telefon, ayakkabi, liiks arabamiz olsun isterdim. Giizel esyali

EZ T

bir evimiz olmasini isterdim (C19).” “Var. Bilgisayar, internet, tablet, bisiklet,

telefon, giysi (C8)”

“Istediklerini alamadiginda neler hissediyorsun?” sorusuna verilmis olan

cevaplar Sekil 4.3°de sunulmustur.

Sekil 4.3. “Istediklerini alamadiginda neler hissediyorsun?” sorusuna verilmis olan

cevaplar

istediklerini alamadiginda neler hissediyorsun?
Uziiliyorum 70.0%

K&t hissediyorum
Havyal kirikhidr yasiyorum

Bir sey hissetmiyorum

V. - -



Sekil 4.3’de yer alan “Istediklerini alamadiginda neler hissediyorsun?” sorusuna
verilmis olan cevaplar incelendiginde cocuklarin %70’inin iizlintii hissettigi bunun
yaninda %25 ile kendilerini kotli hissettikleri ve %15 ile hayal kiriklig1 yasadiklari
goriilmektedir. Ayrica agliyorum, mutsuz oluyorum, aci duyuyorum, kahroluyorum,
utantyorum cevaplarinin her birinin oran1 %5°tir. Cocuklarin %10’u hicbir sey
hissetmediklerini sdylemislerdir. Cocuklarin “Istedigin halde neleri alamryorsun?”

sorusuna iligkin vermis oldugu yanitlardan birkac¢i asagida verilmektedir:

“Isteklerimi alamadigim zaman ailemin haberi olmadan iiziiliiyorum.
Bazen agliyorum ama kafama takiyorum. Ama zamanla unutuyorum gegiyor.
Bizden daha kétiileri var siikrediyorum (C4).” “Yani her ¢ocuk gibi iiziiliiriim
ama elden bir sey gelmez. Ne yapayim der gecerim. Ama icim kétii oluyor. Insan
burukluk yasiyor (C6).” “Kirgin hissederim. O istedigim her seyi almak igin

¢abalarim ve act duyarim (C9).”

“Ailenle para konusunda tartigir misin?” sorusuna verilmis olan cevaplar Sekil

4.4’de sunulmustur.
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Sekil 4.4. “Ailenle para konusunda tartisir misin?”’ sorusuna verilmis olan

cevaplar

Ailenle para konusunda tartigsir misin?

0% 7% 14% 21% 28% 35% 42% 49% 56% 63% 70%

Sekil 4.4°de yer alan “Ailenle para konusunda tartigir misin?” sorusuna verilmis
olan cevaplar incelendiginde “Evet” cevab1 %65 ile en ¢ok orana sahipken “Hayir”
cevabinin %35 ile en az orana sahip oldugu goriilmektedir. Cocuklarin “Ailenle para
konusunda tartigir misin?” sorusuna iligskin vermis oldugu yanitlardan birkaci asagida

verilmektedir:

“Hayrr. Ciinkii ailemin durumunu bilirim. Haddimden fazlasini istemem
(C5).” “Yani tartismam ¢iinkii onlar elinden geleni yapiyorlar. Onlara kizamam
yetmiyorsa o onlarin sugu degil (C6).” “Evet zaman zaman tartisirim ¢uinkii
bazen I TL bile getiremiyorum. Maddi durum onemli degil ama yasamak zor
(C12).” “Bazen evet tartisirim onlara bir sey diyemiyorum. Ama bir siire sonra
hir¢inlasryorum. Bazen Kendi kendime diyorum ki neden bende yok neden ben
degil diye sagma sapan sorular soruyorum ama bir siire sonra diistiniiyorum da
onlar bizim boyle olmamizi isterler miydi? tabi istemezlerdi. Ama iste oluyor

c4”

“Ailen sana diizenli harglik verebiliyor mu? Bu harclik sence yeterli mi?”

sorusuna verilmis olan cevaplar Sekil 4.5’de sunulmustur.

Sekil 4.5. ““Ailen sana diizenli harglik verebiliyor mu? Bu har¢lik sence yeterli mi?”

sorusuna verilmis olan
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cevaplar

Ailen sana diizenli har¢lik verebiliyor mu? Yetiyor mu?
35.0%

Diizensiz
.D(jzenli Yeterli
i
5.0% Bl Dizensiz Yeterli
.DUzenIi Yetersiz

10.0%

20.0%

Sekil 4.5 incelendiginde ¢ocuklarin %40°1 aldiklar1 hargliklar yeterli bulurken
diger %401 yetersiz bulmaktadir. Cocuklarin %20 ‘inin ise hi¢ har¢lik almadigi
goriilmektedir. Cocuklarin “Ailen sana diizenli har¢lik verebiliyor mu? Bu harglik sence

yeterli mi?” sorusuna iligkin vermis oldugu yanitlardan birkaci asagida verilmektedir:

“Diizenli har¢lik almiyorum alsamda yeterli olmuyor bu yiizden bazen
arkadaslarima ozeniyorum (C12).” “Her zaman veriyorlar ve yetiyor, ailemle

gurur duyuyorum (C14).”

“Ailenin verdigi har¢lig1 nerelere harciyorsun?” sorusuna verilmis olan cevaplar

Sekil 4.6’da sunulmustur.
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Sekil 4.6 “Ailenin verdigi hargligi nerelere harciyorsun?” sorusuna verilmis olan

cevaplar

Ailenin verdigi harchgi nerelere harciyorsun?

Kantin

Okul masraflarina
Biriktirme

Harchigr yok
Market

Kisisel ihtiyaclarina

Eglenme

Bagis yapma 5.0%
0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50%

Sekil 4.6’ya gore c¢ocuklar hargliklarin1 %50 ile en yaygin olarak kantinde
yemek ihtiyaglarini karsilamak i¢in kullanmaktadir. Bunun yaninda ¢ocuklara verilen
hargliklarin %30 ile okul masraflarina, %15 ile marketten yemek ihtiyaglarina, %10 ile
kisisel ihtiyaclara ve eglenme amaciyla harcadiklar1 goriilmektedir. Cocuklarin %25’
hargliklarin1 biriktirebilmektedir ancak %15’inin har¢higinin olmadig1 goriilmektedir.
Cocuklarin “Ailenin verdigi harglig1 nerelere harciyorsun?” sorusuna iliskin vermis

oldugu yanitlardan birkag1 asagida verilmektedir:

“A¢sam yiyecek alir, a¢ degilsem biriktirir ya kitap alir yada bagislarim
(16)” “Ogle aralarinda okulda yemek aliyyorum (C10).” “Genelde azini harcar

digerini yani kalanim biriktirir, okul ihtiyaglarimi alirim (C6).”

“Har¢ligin oldugunda bunu arkadaslarinla paylagiyor musun?” sorusuna verilmis

olan cevaplar Sekil 4.7°de sunulmustur.

Sekil 4.7 “Har¢chigin oldugunda bunu arkadaslarinla paylasiyor musun?” sorusuna

verilmis olan cevaplar
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Harchgini ihtiyaci olan arkadaslarinla paylasir misin?

Evet 70.0%

0% 7% 14% 21% 28% 35% 42% 49% 56% 63% 70%

Sekil 4.7 incelendiginde “Har¢ligin oldugunda bunu arkadaslarinla paylasiyor
musun?” sorusuna verilmis olan cevaplar arasinda “Evet” %70 oranina sahipken,
“Hayir” %30 oranina sahiptir. Cocuklarin “Har¢ligin oldugunda bunu arkadaslarinla
paylastyor musun?” sorusuna iliskin vermis oldugu yanitlardan birkac¢1 asagida

verilmektedir:

“Evet var. Bir arkadasimla paylastyoruz. Oda benle paylastyor (C12).”
“Evet var, babasi cezaevinde, annesinde beyin tiimorii var o yiizden paramin
hepsini arkadasimla paylasirim (C14).” “Evet var, okulun iicra bir kosesinde
kimse gérmeden paylasirim onun rencide olmasini istemem (C16).” “Hayrr,

onlarin durumu benden iyi (C17).”

“Yiyeceklerini arkadaslarinla paylasiyor musun?” sorusuna verilmis olan

cevaplar Sekil 4.8’de sunulmustur.
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Sekil 4.8 “Yiyeceklerini arkadaslarinla paylasiyor musun?” sorusuna verilmis olan

Yiyeceklerini arkadaslarinla paylasiyor musun?

Hayir 5.0%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
cevaplar

Sekil 4.8’de “Yiyeceklerini arkadaslarinla paylasiyor musun?”” sorusuna verilmis
olan cevaplar incelendiginde “Evet” secenegi %95 oranina sahipken, “Hayir” secenegi
%35 oranmna sahiptir. Cocuklarin “Yiyeceklerini arkadaslarinla paylasiyor musun?”

sorusuna iligkin vermis oldugu yanitlardan birkac¢i asagida verilmektedir:

“Cogu zaman veriyorum ¢iinkii onlarin yiyeceksiz kalmalarina
dayanamiyorum. Cok siikiir benim azda olsa oluyor. Benimde o duruma
diisebilirim diye aklima geliyor (C16)” “Evet var. Bir arkadasimla paylasiyoruz.
Oda benle paylasiyor (C12).”

“Istedigin seyleri arkadaslarinda gordiigiinde neler hissediyorsun?” sorusuna

verilmis olan cevaplar Sekil 4.9°da verilmistir.

Sekil 4.9 “Istedigin seyleri arkadaslarinda gordiigiinde neler hissediyorsun?” sorusuna

istedigin seyleri arkadaslarinda gérdiigiinde neler
hissediyorsun?
Uiziitayor o | 6.8
&zeniyorum/ Canim istiyor || NG -5 5%
Kiskaniyorum 21.1%
istedigim seylere sahibim [ 10.5%
Mutlu olurum [ IGN5.3%
Birsey hissetmiyorum -5.3%

Mutsuz oluyorum -5.3%

0% 4% 8% 13 16% 20% 24% 28% 32% 36% 40%



verilmis olan cevaplar

“Istedigin seyleri arkadaslarinda gordiigiinde neler hissediyorsun?” sorusuna
verilmis olan cevaplar incelendiginde “Uziiliiyorum™ %36.8 ile en yiiksek orana
sahipken verilen cevaplar arasinda “Ozeniyorum/ Canmm istiyor”, “Kiskaniyorum”,
“Mutlu olurum”, “Mutsuz olurum” ve “Bir sey hissetmen” de yer almaktadir.
Cocuklarin “Istedigin seyleri arkadaslarinda gordiigiinde neler hissediyorsun?” sorusuna

iliskin vermis oldugu yanitlardan birka¢1 asagida verilmektedir:

“Kiskan¢hk hissediyorum. Ilk basta c¢ok iiziiliiyorum. Ama sonra
alisiyorum. Sonra bos veriyorum, Ciinkii mutlu olmak sadece onlardan ibaret
degil (C5)” “Ozeniyorum, diisiiniiyorum acaba benimde bir giin olacak mi dyle
seylerim diye. Ozeniyorum, diisiiniiyorum acaba benimde bir giin olacak m1 dyle

seylerim diye (C12)”

“Okul ihtiyaglarin1 karsilayabiliyor musun?” sorusuna verilmis olan cevaplar

Sekil 4.10°da sunulmustur.
Sekil 4.10 “Okul ihtiyaglarmm1 karsilayabiliyor musun?” sorusuna verilmis olan

Okul ihtiyaclarini karsilayabiliyor musun?

Karsilayabiliyorum

Karsilayamiyorum

0% 6% 12% 18% 24% 30% 36% 42% 48% 54% 60%
cevaplar

Sekil 4.10°da ¢alismaya katilan ¢ocuklarin neredeyse yarisinin okul ihtiyaglarini
karsilayamadig1 goriilmektedir. Cocuklarin “Okul ihtiyaglarini karsilayabiliyor musun?”
sorusuna iligkin vermis oldugu yanitlardan birkaci asagida verilmektedir:

116



“Evet karsilayabiliyorum ve ¢ok mutlu oluyorum arkadaglarimdan bir

o«

sey istemek zorunda kalmryorum, kimsenin diline diismiiyorum (C14).” “Hayrr.
O yiizden agik liseye gidiyorum. Yol masraflarint bile karsilayamiyorum (C3).”

“Haywr. Uziiliiyorum, derslerden geri kaliyorum (C1)”

“Okul ihtiyaglarimi karsilayamayinca neler hissediyorsun?” sorusuna verilmis

olan cevaplar Sekil 4.11°de sunulmustur.

Sekil 4.11 “Okul ihtiyacglarini karsilayamayinca neler hissediyorsun?”’ sorusuna verilmis

Okul ihtiyaclarini karsilayamayinca neler hissediyorsun?

Aciz hissediyorum -16.?%

0% 9% 18% 27% 36% 45% 54% 63% 2% 81% 90%
olan cevaplar

Sekil 4.11 incelendiginde okul ihtiyaglarini karsilayamayan cocuklarin %83’i
lziildiigiini  %16’s1  ise aciz  hissettigini  belirtmistir.  “Okul  ihtiyaglarini
kargilayamadiginda miidiir ya da 6gretmenlerin nasil davraniyorlar?” sorusuna verilmis

olan cevaplar Sekil 4.12°de sunulmustur.

Sekil 4.12 “Okul ihtiyaglarin1 karsilayamadiginda miidiir ya da 6gretmenlerin nasil

Okul ihtiyaclarini karsilayamayinca okulun tepkisi nasil
oluyor?

Anlayisla karsiliyorlar

Kiziyorlar

0% 7% 14% 21% 28% 35% 42% 49% 56% 63%

70%



davrantyorlar?” sorusuna verilmis olan cevaplar

Sekil 4.12’ye gore okul ihtiyaglarini karsilayamayan ¢ocuklara okul miidiir ya da
ogretmenleri %65 oraninda anlayisla karsiladiklar: ancak %35 oraninda kizarak tepki
gosterdikleri goriilmektedir. Cocuklarin “Okul ihtiyaglarini karsilayabiliyor musun?”

sorusuna iligkin vermis oldugu yanitlardan birkac¢i asagida verilmektedir:

“Ogretmen kizmiyor ama mesela test kitabi alamiyorum. Miidiir
alamayacaksan niye okuyorsun diyor (Cl)” “Kiziyorlar, arkadaslarimin
yanminda rencide ediyorlar, forman, defterin yoksa okulda ne isin var diyorlar

(C17).” “Ogretmenlerimiz ve miidiiriimiiz ¢cok iyi kizmazlar (C13).”

Hastalandiginda doktora gidiyor musun?” sorusuna verilmis olan cevaplar Sekil

4.13’de sunulmustur

Sekil 4.13 “Hastalandiginda doktora gidiyor musun? Doktor ila¢ yazdiginda bu ilaglari

alip i¢ebiliyor musun?” sorusuna verilmis olan cevaplar
Hastalandiginda doktora gidiyor musun?

0% 8% 16% 24% 32% 40% 48% 56% 64% 72%

Sekil 4.13 incelendiginde cocuklarin %75’inin hastalandiklar1 zaman saglik
kontroliine gidebildigi ve doktorun yazdig: regeteyi alabildigi ancak %25’ ininhastaneye
gidemedigi goriilmektedir. Cocuklarin “Hastalandiginda doktora gidiyor musun?
Doktor ilag yazdiginda bu ilaglart alip igebiliyor musun?” sorusuna iligkin vermis

oldugu yanitlardan birkag1 asagida verilmektedir:
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“Hastalandim zaman belli etmiyorum ki (C4).” “Evet gidiyorum. Ama
ulasim biraz zor. Ciinkii yasadigim yerde hastane yok. Ilaglar1 giiciimiiz yettigi

kadar aliyorum (C9).”

“Ileride hangi meslegi segmek istersin?” sorusuna verilmis olan cevaplar Sekil

4.14’de sunulmustur.

Sekil 4.14 “ileride hangi meslegi segmek istersin?” sorusuna verilmis olan cevaplar

lleride hangi meslegi segmek istersin?

Polis I mmm— 35 0%,
Ogretmen I 0 0. (0%

Futbolcu 15.0%

Cocuk Geligirmi | 15.0%
Volkan bilimci IR 5. (%
Sanat Tarihi I 5 0%
Savc I 0%
Saglik Personeli I 5.0%

Asker NI 0%
Doktor 5.0%
Yazar 5.0%
Tiyatro N 5. 0%
Avukat 5.0%
Astrobiyolog NN 5 0%
Hava bilimci 5.0%

Sekil 4.14 incelendiginde ¢ocuklarin bircok meslek grubunu tercih edebilecegi
goriilmektedir. Cocuklar %35 ile en c¢ok polis olmayi istemekle beraber %20 ile
ogretmen, %15 ile ¢ocuk gelisimci ve futbolcu olmak istediklerini belirtmislerdir.
Cocuklarin “Ileride hangi meslegi se¢mek istersin?” sorusuna iliskin vermis oldugu

yanitlardan birkag1 asagida verilmektedir:

“En biiyiik hayalim c¢ocuk gelisimi okuma en ¢ok istedigim sey bu
insallah olurum. Bu meslegi istememin sebebi kii¢iikken anasinifina gidemedim
ve cok istedim. Insallah olacak (C4).” “Ben doktor olmay istiyorum. Cocuk

I TS

doktoru. Yoksul olan ailelerin ¢ocuklarini iyilestirmek icin (C6).” “Yazar yada
Devlet tiyatrocusu olmak en biiyiik hayalim. Bu konuda da yetenekli oldugumu

diistintiyorum (C5).”
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“Elinde bir sihirli degnek olsa neler yapardin?” sorusuna verilmis olan cevaplar

Sekil 4.15°de sunulmustur.

Sekil 4.15 “Elinde bir sihirli degnek olsa neler yapardin?” sorusuna verilmis olan

cevaplar
Elinde bir sihirli degnek olsa neler yapardin?

Zenginlik 55.0%

Diinya barisi saglamak

insanlara yardim etmek

Ulkeyi gelistirmek

Adalet saglamak

Daha iyi bir egitim

Her istedigini yapmak

Anne-babaya is saglamak 5.0%
Tam ailemi birlestirmek 5.0%

Olimsutizlik 5.0%
0% 6% 12% 18% 24% 30% 36% 42% 48% 54% 60%

Sekil 4.15 incelendiginde “Elinde bir sihirli degnek olsa neler yapardin?”
sorusuna verilmis olan cevaplar arasinda zenginlesme istegi %55 ile en yiiksek orana
sahipken, dliimsiizlesme istegi %5 ile en diisiik orana sahip oldugu goze carpmaktadir.
Katilimeilar Diinya barisi, insanlara yardim etme, iilkemizi gelistirme, adalet saglama
gibi bir¢ok dilekleri ve yapmak istedikleri oldugunu belirtmislerdir. Cocuklarin “Elinde
bir sihirli degnek olsa neler yapardin?” sorusuna iliskin vermis oldugu yanitlardan

birkac¢1 asagida verilmektedir:

“flk 6nce diinyaya baris huzur mutluluk sonra ailemin herkesin &liimsiiz
Olmasini isterdim. Ailemin maddi durumunun iyi olmasmi kardesimin ayaga
kalkmasini isterdim (C12).” “Sehit olan askerlerimizi ailesine kavustururdum.

Savagin bitmesini isterdim. Yoksullara yardim ederdim (C20).”
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“Yeniden diinyaya gelsen kendinle ve ailenle ilgili neleri degistirmek isterdin?”

sorusuna verilmis olan cevaplar Sekil 4.16’da sunulmustur.

Sekil 4.16 “Yeniden diinyaya gelsen kendinle ve ailenle ilgili neleri degistirmek

baska sehirde/ yerde yasamak 30.0%
Yoksul olmamak

Daha iyi bir egitim almak

Babasi ile ilgili degisimler

Durumdan memnun 15.0%

Kendi ile ilgili degisimler 15.0%

Ailedeki bireylerin saghd ile ilgili 15.0%
0% 3% 6% 9% 12% 15% 18% 21% 24% 27% 30%
isterdin?” sorusuna verilmis olan cevaplar

Sekil 4.16 ya gore katilimcilarin %30’u baska bir yerde/ sehirde yasamak
istedigini belirtmistir. Cocuklarin “Elinde bir sihirli degnek olsa neler yapardin?”

sorusuna iligkin vermis oldugu yanitlardan birkaci asagida verilmektedir:

“Yeniden diinyaya gelsem annemle babamin birlesmesini isterdim. Giizel bir
hayat, daha giizel yerlerde yasamak c¢ektigimiz sikintilart unutmak isterdim (C16).”
“Hicbir sey degistirmezdim, ailemi ¢ok seviyorum. Benim i¢in her seyi yapiyorlar,

onlar ¢ok degerliler (C13).”

“Yeniden diinyaya gelsen toplumla ilgili neleri degistirmek isterdin?”’ sorusuna

verilmis olan cevaplar Sekil 4.17°de sunulmustur.
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Sekil 4.17 “Yeniden diinyaya gelsen toplumla ilgili neleri degistirmek isterdin?”

Savaglarin veya terdrin bitmesini_35.3%

Herkesin esit olmasini 5.9%

Toplumsal tabulari kaldirmayi .5.9%

sorusuna verilmis olan cevaplar

Sekil 4.17 incelendiginde ¢ocuklarin %70 ile yaygin olarak insanlarin kotiiliik
yapmamasini daha iyi bireyler olmasii istedikleri goriilmektedir. Ayrica ¢ocuklarin

%?35°1 savaglarin ve terdriin bitmesini istedigini belirtmistir.

“Toplum ¢ok acimasiz onlart mutlu ve barisa yoneltmek isterdim. Toplumun
maddi zorluk c¢ekmesini onlerdim (C12).” “Insanlarin iyi olmasini, baskalarina

karismamasini ve kavgaci olmamasini isterdim (C1).”

4.2. Yetiskinlerle Yapilan Goriismelere iliskin Nitel Bulgular

Bu boliimde goriismeye katilan yetiskinlere sorulan sorular ve cevaplara yonelik
bilgilere yer verilecektir. Nitel analiz kapsaminda 20 yetiskinle gorlistilmiis olup
sorulara verielen cevaplar bilgisayar yontemiylele nitel veri analizine olanak saglayan
MASQDA12 programi kullanilarak analiz edilmistir. Gorlisme sorularina verilen
cevaplar asagida irdelenmektedir. “Bir giliniiniiz nasil gegiyor” sorusuna verilmis olan

cevaplar Sekil 4.18’de sunulmustur.
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Sekil 4.18 “Bir giiniiniiz nasil gegiyor?” sorusuna verilmis olan cevaplar.

Bir gliniiniiz nasil gegiyor?

ev isi yaparck | /= <
Cocuklarla ilgilenerek _52.6%
Arkadas/komsu ziyareti yaparak 52.6%
Televizyon izleyerek _26.3%
Alis veris yaparak _21.1%
ibadet yaparak _15.8%

0% 8% 16% 24% 32% 40% 48% 56% 64% 72% 80%

Sekil 4.18°de goriildiigii gibi “Bir giiniiniiz nasil gegiyor” sorusuna verilmis olan
cevaplar arasinda “Ev isi yaparak segenegi %78.9 ile en yiiksek orana sahipken, “Ibadet
yaparak” secenegi %15.8 ile en az orana sahiptir. Ayrica bu soruya verilmis olan
yanitlar arasinda “Cocuklarla ilgilenerek”, “Arkadas/komsu ziyareti yaparak”,
“Televizyon izleyerek™” ve “Alis veris yaparak” secenekleride yer almaktadir. “Gida alig
verisinizi nereden yapiyorsunuz?” sorusuna verilmis olan yanitlar Sekil 4.19°da yer

almaktadir.

Sekil 4.19 “Gida alis-verisinizi nereden yapiyorsunuz? sorusuna verilmis olan cevaplar

Gida alig-verisinizi nereden yapiyorsunuz?

Marketten aliyorum 85.0%
Pazardan aliyorum

Pazardan ve ¢opten yiyecek topluyorum

Seyyar saticidan aliyorum

0% 9% 18% 27% 36% 45% 54% 63% 72% 81% 90%
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Sekil 4.19°da goriildiigii gibi “Gida alis verisinizi nereden yapiyorsunuz?”
sorusuna verilmis olan yanitlar arasinda %85 ile “Marketten aliyorum” segenegi en
yiiksek orana sahipken, ‘“Pazardan aliyorum” %40, “Pazardan ve c¢Opten yiyecek
topluyorum %25, “Seyyar saticidan aliyorum” segeneginin ise %5 oranina sahip oldugu
goriilmektedir. Gida alis verisinizi nereden yapiyorsunuz?” sorusuna goriismeye katilan
annelerden biri (Y3) Geg¢ saatte pazardan topluyorum, cliriikkte olsa ne bulursam
aliyorum. Ucuz olsun diye marketten giinii gecmis gidalar aliyorum, ¢opten aldigimizda
oluyor” seklinde yanit vermistir. “Cocugunuz yeterli besleniyor mu?” sorusuna verilmis

olan yanitlar Sekil 4.20 de yer almaktadir.

Cocugunuz yeterli besleniyor mu?

Hayir

Evet

0% 9% 18% 27% 36% 45% 54% 63% 72% 81% 90%

Sekil 4.20. “Cocuklariniz yeterli besleniyor mu?” sorusuna verilmis olan cevaplar

“Cocuklariniz yeterli besleniyor mu?” sorusuna verilen cevaplar incelediginde
“Hayir” cevabii verenlerin orant %90 iken “Evet” cevabi verenlerin oranin ise %10
oldugu goriilmektedir. “Cocuklarinizin karsilayamadiginiz ne tiir ihtiyaglar1 var?”

sorusuna verigmis olan cevaplar Sekil 4.21°de verilmistir.

Cizelge 4.21 “Cocuklarmizin karsilayamadiginiz ne tiir ihtiyaglar1 var?” sorusuna

Cocuklarinizin karsilayamadiginiz ne tiir ihtiyaclari var?
Kiyafet | 73.7%
Okul intiyaclar [ I ;- 2
Gida| 31.6%
Bilgisayar NG 31.6%
Sosyal faaliyet | N NN 10.5%
Oyuncak I 5.3%
Dolmus/otobis lcreti | kA 124
oda I 5.3%

Cep telefonu | A
0% 8% 16% 24% 32% 40% 48% 56% 64% 72% 80%



verigsmis olan cevaplar

Sekil 4.21°de goriildiigii gibi “Cocuklarizin karsilayamadiginiz ne tiir ihtiyaglar var?”
sorusuna verismis olan cevaplar arasinda Kiyafet ihtiyact %73.7 ile en yiliksek orana
sahipken onu sirasiyla; okul ihtiyaglari, gida, bilgisayar, sosyal faaliyet, oyuncak,
dolmus/ otobiis lcreti, oda ve %5.3 oranla cep telefonu izlemistir. “Cocuklarin
ihtiyacini karsilayamayinca ne hissediyorsunuz?” sorusuna verilmis olan cevaplar Sekil

4.22’de sunulmustur.

Sekil 4.22 “Cocuklarin ihtiyacin1 karsilayamayinca ne hissediyorsunuz?” sorusuna

Cocuklarinizin ihtiyacini karsilayamayinca ne hissediyorsunuz?

0z | 0 5%
Utaniyorum -10.5%
Mutsuzluk 10.5%
Aglyorum [ 5.3%
Mahcubiyet [JJlI5.3%
Kiriginlik -5.3%
Vicdan azabi -5,3%

0% 9% 18% 27% 36% 45% 54% 63% 72% 81% 90%

verilmis olan cevaplar

“Cocuklarin ihtiyacim1 karsilayamayinca ne hissediyorsunuz?” sorusuna
verilmis olan cevaplar incelendiginde “Uziintii %89,5 ile en yiiksek orana sahipken
verilen cevaplar arasinda “Utaniyorum”, “Mutsuzluk”, “Agliyorum”, “Mecburiyet”,
“Kirginlik” ve “Viedan azabi” da yer almaktadir. “Cocuklarin  ihtiyacini
karsilayamayinca ne hissediyorsunuz?” sorusuna goriismeye katilan annelerden biri
(Y6) “Uziiliiyorum, bagkalar1 gibi olmasmi yemesini, gezmesini istiyorum” seklinde
cevap vermistir. “Okul isteklerini karsilamayinca ¢ocugunuzun tepkisi nedir?”’ sorusuna

verilmis olan cevaplar Sekil 4.23’de sunulmustur.
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Sekil 4.23 “Okul isteklerini karsilamayinca g¢ocugunuzun tepkisi nedir?” sorusuna

Okul istekleri karsilanamayinca ¢cocugunuzun tepkisi nedir?

Agliyor-tizillyor
Kiyaslama yapiyor-bizi sucluyor
Utaniyor

Kistp tepki gosteriyor

0% 7%  14% 21% 28% 35% 42% 49% 56% 63% 70%

verilmis olan cevaplar

Sekil 4.23’de yer alan “Okul isteklerini karsilamayinca ¢ocugunuzun tepkisi
nedir?” sorusuna verilmis olan cevaplar incelendiginde Agliyor-iiziiliiyor segenegi
%68,8 ile en yiiksek orana sahipken, “Kiisiip tepki gosteriyor” secenegi %6.2 ile en az
orana sahiptir. Okul isteklerini karsilamayinca ¢ocugunuzun tepkisi nedir?” sorusuna
katilimcilardan birinin (Y18) “Kizimin agladigini gérdim. Bu ay yine mi yokluk

yasayacagiz diye. Mutsuz hissediyor,” seklinde cevap verdigi gortilmistiir.

“Yoksulluk nedeniyle ¢ocugunuzun sagliginda aksaklik oldu mu?” sorusuna

verilmis olan cevaplar Sekil 4.24’de sunulmustur.

Sekil 4.24 “Yoksulluk nedeniyle ¢ocugunuzun saghginda aksakhk oldu mu?”

Yoksulluk nedeniyle cocugun saghginda aksakhik oldu mu?

Oldu 66.7%

Olmadi 33.3%

6
0% 7% 14% 21% 28% 35% 42% 49% 56% 63% 70%



sorusuna verilmis olan cevaplar

Sekil 4.24 incelendiginde “Yoksulluk nedeniyle ¢ocugunuzun sagliginda aksaklik oldu
mu?” sorusuna verilen cevaplar arasinda “Oldu” %66,7 oranina sahipken, “Olmad1”
%33,3 oranina sahiptir. “Hastalandiginizda ilag alamadiginiz oluyor mu?” sorusuna

verilmis olan cevaplar Sekil 4.25’de sunulmustur.

Sekil 4.25 “Hastalandiginizda ila¢ alamadigiiz oluyor mu?” sorusuna verilmis olan

Hastalandiginizda ila¢ alamadiginiz oluyor mu?

Oluyor

Olmuyor

0% 7% 4% 2% 28% 35% 2%  49% 56%  63% 70%
cevaplar

Sekil 4.25’de “Hastalandiginizda ilag alamadiginiz oluyor mu?” sorusuna verilmis olan
cevaplar incelendiginde “Oluyor” segenegi %65 oranina sahipken, “Olmuyor” segenegi
%35 oranina sahiptir. “Yoksulluk nedeniyle ¢cocugunuzun egitime devam edemedigi

oldu mu? sorusuna verilmis olan cevaplar Sekil 4.26’da verilmistir.

Sekil 4.26 “Hastalandiginizda ila¢ alamadigimiz oluyor mu?” sorusuna verilmis olan

Yoksulluk nedeniyle cocugunuzun egitime devam edemedigi oldu mu

5.0%

Anasinifina gdnderemedim

Otobis/dolmus tcreti olmadigi icin bazen oluyor .iﬁ?ﬁ

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50%



cevaplar

Sekil 4.26 incelendiginde “Hastalandiginizda ila¢ alamadiginiz oluyor mu?” sorusuna
verilmis olan cevaplar arasinda “Olmadi” %50 ile en yiliksek orana sahipken,
“Otobiis/dolmus iicreti olmadigi i¢in bazen oluyor” seceneginin %5 ile en diisiik orana
sahip oldugu goriilmektedir. “Sizce yoksulluk nedir?” sorusuna verilmis olan cevaplar

Sekil 4.27°de verilmistir.

Sizce yoksulluk nedir?

Ihtiyaclarini karsilayamamak 40.0%
Issizlik

Koti bir sey
Dislanmak
Ekonomik sorun

Ruhsal sorunlar

5.0%
5.0%

flahi bir durum

Hastalk
Muhtaclik 5.0%
Evsizlik 5.0%

0% 4% 8% 12% 16% 20% 24% 28% 32% 36% 40%

Sekil 4.27 “Sizce yoksulluk nedir?” sorusuna verilmis olan cevaplar

Sekil 4.27 incelendiginde %40 oranla “Ihtiyaglarmi karsilayamamak” secenegi en
yiiksek orana sahipken, “Evsizlik” %5 ile en diisiik oranla “Sizce yoksulluk nedir?”
sorusuna verilmis olan cevaplar arasinda yer almaktadir. “Sizce yoksulluk nedir?”
sorusuna katilimeilar (YS5) “Yoksulluk Allahtan gelen bir sey. Bu hayat bir sinav. Allah
diledigine yoksulluk verir diledigine zenginlik,” seklinde cevap vermistir. “Sizce
fakirligin olmamasi i¢in neler yapilmali” sorusuna verilmis olan cevaplar Sekil 4.28’de

sunulmustur.
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Sekil 4.28 “Sizce fakirligin olmamasi i¢in neler yapilmali” sorusuna verilmis olan

Sizce fakirligin olmamasi icin neler yapilmali

Yardimlasiimali

fs imkani olmali

Baskasinin hakki gozetetilmeli -esitlik olmali
Devlet yardim etmeli

Egitim seviyesi yikseltilmeli

Maaslar artinlmali 5.0%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45%
cevaplar

Sekil 4.28 incelendiginde “Sizce fakirligin olmamasi i¢in neler yapilmali”
sorusuna verilmis olan cevaplar arasinda %45 ile “Yardimlasma” en yiiksek orana
sahipken, “Maagslar artirtlmali” secenegi %S5 ile en diisiik orana sahip oldugu goze
carpmaktadir. “Sizce fakirligin olmamasi i¢in neler yapilmali” sorusuna katilimcilardan
biri (y17) “Suriyeliler geldi her sey bozulmaya basladi. Eskiden ¢ok yardim aliyorduk.
Devletin oncelikle kendi vatandasini dikkate almasi gerekir,” seklinde cevap verirken
baska bir katilimcr ise (Y5) “Insanlarm ¢alismasi ve kul hakki yememesi lazim.
Yetinmeleri de lazim. Fakirlik hep bagkalarinin aggozliiliigiinden oluyor.” Seklinde
cevap vermistir. “Toplumla ilgili neleri degistirmek isterdiniz?” sorusuna verilmis olan

cevaplar Sekil 4.29°da sunulmustur.
Sekil 4.29 “Toplumla ilgili neleri degistirmek isterdiniz?” sorusuna verilmis olan

Toplumla ilgili neleri degistirmek istersiniz?
Terdr-savasi sonlandirma 53.3%
Yoksulluk durumu

Toplumsal iliskiler

Egitimli kdltar duzeyi 20.0%

0% 6% 12% 18% 24% 30% 36% A42% 48% 54%
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cevaplar

Sekil 4.29 incelendiginde “Toplumla ilgili neleri degistirmek isterdiniz?”
sorusuna verilmis olan cevaplar arasinda “Teror-savasi sonlandirma” %53.3 ile en
yiiksek orana sahipken, “Egitim/ kiiltiir diizeyi” sec¢eneginin %20 ile en diisiik orana

sahip oldugu goriilmektedir.

Toplumla ilgili neleri degistirmek isterdiniz?” sorusuna, katilimcilardan biri
(Y10) “Okumus olsaydim g¢evremdekileri is sahibi yapip topluma faydali yapar kendi
kendilerine yetmelerini isterdim. Fakir oldugumuz i¢in bizler i¢ine kapanik kaldik”,
seklinde cevap vermistir. “Kendinizle ilgili neleri degistirmek istersiniz?” sorusuna

verilmis olan cevaplar Sekil 4.30°da sunulmustur.

Sekil 4.30 “Kendinizle ilgili neleri degistirmek istersiniz?” sorusuna verilmis olan

Kendinizle ilgili neleri degistirmek istersiniz?

Glizel bir is sahibi olurdum
Egitim durumumu degistirirdim
Medeni durum

Kaliteli rahat bir hayat yasardim
Maddi durumumu degistirirdim
Glizel bir ev ve semte tasinirdim
Dini emirleri yerine getirirdim

Daha az ¢ocuk sahibi olurdum

Daha fazla gida malzemesi alirdim
Hig bir seyi degistirmezdim 0.0%
0% 4% 8% 12% 16% 20% 24% 28%  32%
cevaplar

Sekil 4.30 incelendiginde “Kendinizle ilgili neleri degistirmek istersiniz?”
sorusuna verilmis olan cevaplar arasinda “Gtizel bir is sahibi olurdum” segenegi %31.6
ile en yliksek orana sahipken “Daha fazla gida malzemesi alirdim” %35.3 ile “Hicbir seyi

degistirmezdim” %0 ile en az orana sahip secenekler arasinda yer almaktadir.

“Kendinizle ilgili neleri degistirmek istersiniz?” sorusuna bir katilimci (y19)

“Coluk ¢ocuk istemezdim. Evlenmekte istemezdim. Bir giin yiizli gérmedim.” Seklinde
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cevap vermigstir. “Yeterli geliriniz olsaydi nasil bir ortamda yasamak isterdiniz?”

sorusuna verilmis olan cevaplar Sekil 4.31°de verilmistir.

Sekil 4.31 “Yeterli geliriniz olsaydi1 nasil bir ortamda yasamak isterdiniz?” sorusuna

Yeterli geliriniz olsaydi nasil bir ortamda yasamak isterdiniz?

Merkezi glzel bir semtte 42.1%
fyi kosullarin oldugu bir ortamda

Genis bir evde

Guvenli bir yerde

0% 5%  10% 15%  20%  25%  30%  35%  40%  45%
verilmis olan cevaplar

“Yeterli geliriniz olsayd:r nasil bir ortamda yasamak isterdiniz?” sorusuna
verilmis olan cevaplar incelendiginde “Merkezi giizel bir semtte yasardim” cevabi
%42.1 ile en yliksek orana sahipken “Giivenli bir yerde” cevab1 %5.3 ile en diisiik orana
sahiptir. “Vakif disinda bir yerden yardim aliyor musunuz” sorusuna verilmis olan

cevaplar Sekil 4.32’de verilmistir.

Sekil 4.32 “Vakif disinda bir yerden yardim aliyor musunuz” sorusuna verilmis olan

Vakif disinda yardim ahiyor musunuz?

Alyoruz 85.0%
Almiyoruz 15.0%
0% 9% 18% 27% 36% 45% 54% 63% 72% 81% 90%
cevaplar

Sekil 4.32’de yer alan“Vakif disinda bir yerden yardim aliyor musunuz”
sorusuna verilmis olan cevaplar incelendiginde “Aliyoruz” cevabi %85 ile en az orana

sahipken “Almiyoruz” cevabinin %15 ile en az orana sahip oldugu goriillmektedir.
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“Gelecekle ilgili kaygilariniz nedir?” sorusuna verilmis olan cevaplar Sekil 4.33’de

sunulmustur.

Gelecekle ilgili kaygilariniz nedir?

Cocukdarla ilgili gelecek kaygs: | EEGEGE—_—__— e 25.0%
issizlik problem|eri | - 5 0%
Gelecek kaygim yok\ 20.0%

Givenlik kayqrs1 | 20.0%
Maddi problemler [ ERERGEE ' 5 0%
Saglik problemleri N 10.0%
Borglari 6deyememe kaygisi I - 00
Kimsesiz-yalniz kalma s 0%
Esimi kaybetme korkusu _5.0%

0% 3% 6% 9% 12% 15% 18% 21% 24% 27%

Sekil 4.33 “Gelecekle ilgili kaygilariniz nedir?” sorusuna verilmis olan cevaplar

“Gelecekle ilgili kaygilariniz nedir?” sorusuna verilmis olan cevaplar incelendiginde
“Cocuklarla ilgili gelecek kaygist %25 ile en yiiksek orana sahipken, “Esimi kaybetme
korkusu” %5 ile en diisiik orana sahiptir. “Elinizde sihirli bir degnek olsa ne

yapardiniz?” soruna verilmis olan cevaplar Sekil 4.34’de sunulmustur.

Sekil 4.34 “Elinizde sihirli bir degnek olsa ne yapardiniz?” soruna verilmis olan

Elinizde sihirli degnek olsa ne yapardimz?
Daha giizel bir evde yasardim I EEGE—_—— /2. 1%
Aileme i imkani saglarcim I 26.3%
Cocuklarimin iyi bir gelecedji olmasini saglardim | 21.1%

Yoksullugu kaldirrdim | 21.1%
Saghi olmak isterdirn |IEEEEEENENNNNNN 10.5%
Maddi durumumuzun iyi olmasini saglardim | 10.5%

Kimseye muhtac olmazdir IS 10.5%
Hacca gitmek ve giinahlarimin affolmasini isterdirm [N SN 10.5%
Mutlu bir hayat yasamak isterdim [l 5.3%
Savasi-terdrii kaldirirdim N 5.3%
0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45%
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cevaplar

Sekil 4.34 incelendiginde “Elinizde sihirli bir degnek olsa ne yapardiniz?” soruna
verilmis olan cevaplar arasinda “Daha giizel bir evde yasardim” cevabi %42.1 ile en
yiiksek orana sahipken, “ Savasi terorii kaldirirdim” cevabi %35.3 ile en diisiik orana

sahip oldugu goze ¢arpmaktadir.
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5. TARTISMA

Mamak Cocuk Yoksullugu Haritalandirilmasina iligkin yapilan bu arastirmada
Mamak Sosyal Yardimlagsma ve Dayanisma vakfina basvuran ve bu vakiftan yardim
alan kisilerin yoksullugu yasayis bi¢imlerine iliskin ve ¢ocuklarin yoksulluktan nasil ve
ne derecede etkilendiklerine iliskin veriler degerlendirilerek analiz edilmistir.
Aragtirmaya dahil edilen anne ve babalarin yaslari, medeni durumlari, yasadiklar1 eve
iligskin bilgiler, cocuklarin yaslari, cinsiyetleri egitimlerine iliskin bilgiler, ¢cocuklarin
saglik durumlarma iligkin bilgiler, cocuklarin ¢alisma durumlarina iligkin bilgiler gibi

verilere yer verilmistir.

Geneli evlere gidilerek gerceklestirilen bu arastirmada babalarin da evde
bulunuyor olmasina ragmen ankete dahil olan ebeveynlerin biiyiik bir kismin1 (%82,6)
annelerin olusturdugu goriilmiistiir. Babalar veri toplama siirecinde genellikle annelere
yonlendirmistir. Bu durumun sebebi olarak genel anlamda c¢ocuga iliskin bilgilere
annelerin daha hakim olmasi ya da babalarin bu gibi arastirmalara ilgi

duymamalarindan kaynaklanabilecegi diisliniilmektedir.

Arastirmaya dahil olan ailelerin medeni durumlarina iligkin bilgiler ¢alisma
dahilinde elde edilmistir. Medeni durum igerisinde en ¢arpici olan veri, ailelerdeki
bosanma oranlaridir. Calismadan elde edilen bulgulara bakildiginda babalarin %7,2’si,
annelerin ise %20, 6 s1 bosandiklarin1 belirtmistir. Bosanan kisilerin geneli siddet
sebebiyle bosandiklarini ifade ederken, bunun yani sira maddi sikintilar ve koti
aliskanliklar, bagka biriyle iliski sebebiyle bosananlarin orani da 6nemli diizeydedir.
Ceren (2013)’in de yapmis oldugu c¢alismada ailelerin %50 ‘si maddi sebeplerle
bosandiklarini ifade etmisken, %10 u’nun da siddet sebebiyle bosandiklarini dile
getirmistir. Ankara Kalkinma Ajansi’nin verilerine gore 2012 yilinda Tirkiye’de
bosanan kisi sayis1 22166 dir. Zaman igerisinde yeni yoksulluk c¢esitleri ortaya
¢ikmaktadir ve bu duruma bazi zamanlarda bosanmalar da neden olabilmektedir.
(Durgun, 2011). Bosanma genel olarak ekonomik problemlere yol acan bir olaydir.
Kadmin bosandigr kisiden nafaka almamasi durumu da onlarin ekonomik ag¢idan
zorlanmalarina ve boylece yoksulluk riski altina girmelerine neden olabilir (Oztiirk,
2012). Ozellikle kadinmn yoksul olmasi demek ¢ocugun da yoksullugun igine dahil

oldugu anlamina gelmektedir.
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Arastirmada ailelerin go¢ durumlarma iliskin elde edilen verilerde babalarin
beredeyse yarisinin, annelerin ise ligte birinin yasadiklari yere gog¢ ile geldikleri
bilgilerine ulagilmistir. Go¢ eden babalarin yarisindan fazlasi is olanaklar1 sebebiyle go¢
ettiklerini, annelerin yarisindan fazlasi ise saglik sorunlar1 ile gog ettiklerini ifade

etmislerdir.

Oztiirk (2008)’e gore Tiirkiye nin iktisadi kosullarnin yetersiz olmasi, kdyden
kente dogru olan gogiin plansiz ve zaman zaman zorunlu olarak gerceklestirilmesi,
cocuklara iliskin erken evlenme, ¢ocuk is¢iligi, suga siiriiklenen ¢ocuklar korunmaya
muhtag cocuklar gibi olumsuz olgular1 da beraberinde getirmektedir. Oztiirk (2008)’iin
yapmis oldugu ¢alismada ailelerin go¢ yasamis olma durumu %83,2 olarak
gbzlemlenmistir. Ailelerin gé¢ etme nedenleri ise %37,7 maddi sikintilar ve issizlik,
%26,3 de kentteki saglik, egitim gibi olanaklar olusturmustur. Erkan ve Bagli (2005) ise
yapmis oldugu calismada go¢ den ailelerin %21,5 inin is bulmak icin goc ettigi
sonucunda varmistir. Oztiirk’iin ve Erkan ve Bagli'mmn bulgulari da yaptigimiz
arastirmanin bulgular ile ortiismektedir. 1980 sonrasinda yasanan go¢ dalgasinin Tiirk
toplumunun sosyo Kkiiltiirel, ekonomik ve psikolojik olarak sekillenmesine katkisi
oldukga fazladir. (Giin ve Bayraktar, 2008). Bilgin (2009) ise ¢ocuklarin sokakta
calismalar ile iligkili olarak gé¢ durumu da ele alinmasi gereken Oonemli bir kavram
oldugunu ifade etmistir. Yapmis oldugu arastirmada calisan ¢ocuklarin %81,8 inin
ailesinin kente yakin donemde go¢ edenlerden olustugu bulgularina ulagmistir. Bu
oranin da ¢ocuk is¢iligini ve bununla beraber ¢ocuk yoksullugunu ne derece yiiksek

oranda etkiledigi goriilmektedir.

Arastirmaya katilanlarin borglarina iliskin bulgulara bakildiginda biiytik bir
cogunlugunun herhangi bir yere borcu oldugu goriilmiistiir. Borcu olanlarin neredeyse
yarisinin 5000 TL ve {izeri borcu bulunmaktayken bu bor¢lularin yarisindan fazlas
bankalara borg¢lu olduklarimi ifade etmislerdir. Kocatepe’nin 2011 yilinda yaptig
arastirmada da bireylerin bor¢lanma oranlart %42 olarak goézlemlenmistir. Ertlirk
(2010)’lin yaptig1 calismada ise katilanlarin %85,6’s1 borglarinin  oldugunu ve
bor¢lananlarin %27,3°ti 3001 TL ve iizeri borglar1 oldugunu dile getirmistir. Sadece
yoksul kesim bor¢lanmamakta, ayni zamanda orta ve lst diizey ekonomiye sahip
olanlarda bor¢lanmayr zaman zaman tercih edebilmektedir. Fakat digerleri borglarimi

daha rahat 6deyebilmekteyken, yardim alanlarin gelirlerinin de diisilk olmasindan ve
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diizensiz olmasindan dolayr 6demede zorluk yasamakta ve yoksulluklari giderek
derinlesmektedir. (Ertiirk, 2010). Bakirtas (2012)’in yapmis oldugu arastirmadaki
veriler de niifusun %61,4 iiniin hanede bor¢ olduguna iliskindir. Bor¢ 6demelerinin
%28,3 1i evin biitgesine biiyiik yiik getirdigi yoniindedir. Arastirmada kazanilan paranin
nereye harcandigi durumuna bakildiginda %26,8 i bor¢larin1 6demek i¢in harcadiklarini
ifade etmistir. Bu durum da bize bir kisir dongiiyii ortaya koymaktadir. Kisiler
gecimlerini saglamak icin siirekli borglanmakta ve kazandiklari paranin biiylik bir

kismini da borglarin1 6demek i¢in harcamaktadir.

Baymdirlik ve iskan Bakanligi’nin 2009 yilinda yayimlamis oldugu raporda da
bazi borglarin (6rnegin dogalgaz) 6denemediginde hizmet alinamamasindan, ailenin ev
ithtiyaglarini kredi kart1 ile karsiladiklarinda ailenin altindan kalkamayacagi borglarin
icine dahil oldugundan bahsedilmistir. Yoksul insanlar genel ihtiyaclarin1 gelirlerinin
yeterli olmamasi sebebiyle karsilayamamakta ve bdylece mutfak, fatura, egitim, 1sinma
gibi kalemlerin giderlerini borglanarak yapmaktadir. Sahislara, esnafa borcu olanlar olsa
da bu bor¢lanmanin genelini bankalara olan borclar olusturmaktadir. Bu durum da
yoksul insanlar i¢in ikinci bir tehdidi de yaninda getirmektedir. Bankalara olan
borglarini belirli tarihlerde 6deyememeleri durumunda hukuki islemlerle karsi karsiya
kalmaktadirlar. Bunun sonucunda da cesitli olumsuz toplumsal- bireysel sikintilar

meydana gelebilmektedir. Toplumsal sorunlarin basinda ise ¢ocuk isciligi gelmektedir.

Katilimeilarin istihdam oranlarina iliskin elde edilen bulgularda biiylik bir
cogunlugun herhangi bir iste calismadiklarin1 belirtmistir. Calisanlarin ise yarisina
yakini glindelikgilik yapmaktadir. Giindelikg¢iligin se¢ilmesinde bu isin kolay ulasilabilir
olmasi, siirekliliginin olmamasi, annelerin donanimlarinin ancak bu is icin yeterli
olmast etken olabilir. Oztiirk (2008) tarafindan yapilan calismada katilimeilarin %65 i
calistiklarini, fakat bu ¢alisanlarin % 87,2 si diizensiz islerde calistiklarini ifade
etmislerdir. Yaptiklari islere bakildiginda % 47,3 i insaat iscisi olarak calisirken % 14,7
si temizlik¢i olarak c¢alismaktadir. Ebeveynlerdeki istihdam oranlarinin bu denli az
olmas1 ¢ocuklarin yoksul olmalarmin en 6nemli sebebi olarak gosterilebilir. Giivenli ve
kalic1 bir ¢aligmanin olmayisi, ¢alisma araliklarinin belirsizligi, asgari iicretten bile
faydalanilamamasi, elde edilen gelirin siliregen olmamasi gibi durumlar diizensiz
calismayr yoksullugun en belirgin etmenlerinden biri yapmaktadir. Diizensiz

caligmadaki belirsizligin kisilerin giiven duygusunu olumsuz yonde etkileyebilecegi
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diisiiniilmektedir (Oztiirk, 2008). TUIK’in 2016 Ocak ayinda iilke geneli issizlik oranini
%11,1 olarak agiklamistir. Ulkemizde is ve ¢alisma oranlar1 dikkate alindiginda ise, 15
yas lizeri ¢alisan niifusun toplam niifusa oranmi %44,5 iken, 15 yas iizeri is gilicline

katilim orani1 ise %49.4 olarak belirlenmistir (UNDP,2015).

Katilimcilarin yarisina yakini 3 yil ve daha fazla siiredir ¢alismadiklarin;
%68,4’1i de diizenli gelir getiren bir iste calismak istediklerini ifade etmislerdir. Bu
durum birbiri ile ¢eligkili goriilmekle beraber katilimcilarinin genelinin annelerden
olusuyor olmasi, hem istihdam acisindan hem de annelerin sorumluluklarimin ¢ocuk
bakimi ve ev isleri olarak diislinlilmesinden kaynaklanmaktadir. Calismayi
istemeyenlerin neden ¢aligmadiklar1 sorgulandiginda ise yarisina yakin bir rakam
cocuklarma bakacak kimsenin olmamasi sebebiyle calismadiklarini ifade etmistir.
%21,7 si ise eslerinin ¢alismalarina izin vermedigini soylemistir. Bu sonug da iilkemizin

sosyo-kiiltiirel yapisi ile paraleldir.

Calismayan annelerle yapilan nitel goériisme bulgulan degerlendirildiginde
annelerin bir giinlerini yliksek oranda ev isi yaparak, ¢ocuklari ile ilgilenerek, komsu
ziyareti yaparak gecirdikleri 6grenilmistir. Yoksul kesimin biiylik bir kismina hakim
olan ve kadimnlarin is hayatina atilmasini desteklemeyen ataerkil aile yapisi ve kadin

istthdaminda olan azlik, gibi durumlarin bu sonuca sebep olabilecegi diisiiniilmektedir.

Oztiirk ve Cetin (2009) de yoksullugun kaynaklar1 arasinda issizligi siralamustir.
Gelir dagiliminin temelini olusturan en 6nemli etmen igsizlik durumudur. Issiz olan
bireylerin {iretim siirecine miidahil olamamalar1 ve gelir kaynaklarindan yoksun
olmalari, issizlerin toplumun en yoksul kesimini olusturmalarina neden olmaktadir
(Caliskan 2010).Yoksullugun oldugu yerde ise cocuk yoksullugunun goriilmesi
kaginilmazdir. Cocuk isgiiciine sebep olarak da yoksulluk, go¢ gibi nedenlerin yaninda

hane halki issizligi en dnemli nedenlerdendir (Karaman ve Ozcalik, 2007)

Gelir diizeyi mutlak yoksullugu belirlemedeki en onemli kriterdir. Ailelerin
ortalama gelirine bakildiginda %25,7 sinin 0-400 TL arasinda %25,7 sinin 400-800 TL
arasinda gelir elde ettikleri gortilmektedir. 2000 TL ve iizeri gelir elde eden aileler %1
lik bir kesimi olusturmaktadir. Diinya Bankasi tarafindan belirlenen mutlak yoksulluk
tanimina bakildiginda ortalama olarak giinliik 1-1.25 Dolar’in altinda gelir elde eden

kisiler mutlak yoksul olarak tanimlanmaktadir. Ortalama 4 kisilik bir aile i¢in aylik
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mutlak yoksulluk smir1 hesaplandiginda ortalama olarak aylik 435 TL gelire sahip olan
4 kisilik bir aile mutlak yoksul olarak smiflandirilmaktadir. Bu durumda
orneklemimizin %27,5 inden fazlas1 Mutlak Yoksul sinifindadir. Goreli yoksulluk i¢in
belirlenen bir standart olmasa da elde edilen diger verilerden ve SYDV den yardim alma
kriterlerine uygun aileler olmalarindan kaynakli tamaminin goreli yoksul oldugu
soylenebilir. Tiirkiye Is¢i Konfederasyonu’nun 2015 verilerine gore 4 kisilik bir ailenin
aclik smir1 1361 TL iken Yoksulluk smnir1 4434 TL olarak hesaplanmistir(TIS; 2016).
Bu istatistikler dikkate alindiginda arastirmaya katilanlarin ¢ok yiiksek bir kismi aglik
siirin altinda, tamami da yoksulluk smirinin altinda hayatlarini devam ettirmektedir.
Yalniz buna ek olarak bahsedilmesi gereken bir konu da iilkemizdeki yardim
mekanizmalaridir. Ozellikle Aile ve Sosyal Politikalar Bakanlhigi olmak iizere yerel
yonetimler, Kizilay gibi kurumlar bu ve bu benzeri durumlarda hem ayni hem de nakdi
yardim saglamaktadir. issiz olan ailelerin genelinin gelir kaynag:i da bu kurumlarin
nakdi yardimlarindan olugsmaktadir. Bunun yaninda 6zellikle belediyeler ve Kizilay ayni
yardim yapmaktadir. Gida paketleri, ekmek yardimlar: ve kiyafet yardimi gibi yardimlar
da mevcuttur. Bu sebeplerle kisiler her ne kadar gelir bazinda mutlak yoksulluk
icerisinde yasiyormus gibi goriinseler de genel anlamda yasanan bir mutlak yoksulluk

durumunun tamaminda s6z konusu olmadig1 diisiiniilmektedir.

Arastirmada, kisilerin %26,8’1 kazandiklar1 parayr borglarin1 6demek icin ,
%22,5 1 de mutfak masraflarina harcadiklart sonucuna ulasilmistir. Bu sonucun
arastirma kapsamindaki kisilerin bor¢ profilleri degerlendirildiginde tutarli oldugu
sOylenebilir. Kisilerin borg¢larinin  genelinin bankaya olmasi, banka bor¢larmin
ertelenme ya da Otelenme sansinin yok denecek kadar az olmasi ve sonrasinda hem
yiiksek faizlerin hem de hukuki islemlerin devreye girecek olmasi sebebiyle kisilerin
harcamalarinin ¢ogunun borglara gidiyor olmasi normal karsilanabilir. Ayn1 zamanda
hane igerisinde yasayan kisi sayisinin ortalamasinin 4 ve daha fazla kisi de yogunlastigi
diisiiniildiglinde mutfak masraflarinin ve diger ev giderlerinin buna paralel olarak
artmasi kacinilmazdir. Kaya tarafindan 2008 yilinda yapilan nitel ¢alismada ¢ocuklarin
okullasma oranini arttirmak amactyla yapilan SNT yardimini alan katilimcilardan biri
“Markete bor¢ yapiyoruz mesela, para yatinca ilk 6nce gelip onu kapatiyoruz” ifadesini

kullandig1 belirtilmistir.
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Ulkemizde genel yardim politikas1 en biiyiik gereksinim olan gida ve saglik
alaninda yogunlagmaktadir. Aragtirmada kisilerin aldiklar1 yardim tiirleri de en yiiksek

miktarda gida yardimi ve sonrasinda saglik yardimi olarak belirlenmistir.

Arastirmada kisiler en fazla et tiiketemediklerini belirtmislerdir. Tiiketilemeyen
besin siralamasinda et iiriinlerini meyve ve sebze {iirlinleri takip etmektedir. Ailelerin
digerlerine goére daha sik tliketebildigi besin tlirii siit ve siit {riinleri olarak

belirlenmistir.

Yoksullugun c¢ocuklar iizerindeki en belirgin 6zelligi ve en sik gézlemlenen
etkisi beslenme yetersizligidir. Beslenme yetersizligi olan ¢ocuklarda enerji ve protein
yetersizliginin yani sira, iyot, demir, A vitamini ve ¢inko gibi besin 6gelerinin
eksiklikleri de gozlemlenebilir. Bunlarin yaninda demir eksikligi hem sik rastlanmasi
hem de tamiri miimkiin olmayan sikintilara yol agmasi sebebiyle 6zellikle onemlidir.
(Hatun, 2002). Arastirmada cocuklarin sagliksiz beslenmeye bagli hastalik problemi
oldugunu belirten kisilerin oram1 %27,5 tir. Nitel calismaya dahil olan annelerin
neredeyse tamamina yakini ¢ocuklarinin yeterli diizeyde beslenemedigini diistinmekte
olduklarimi ve ailelerin yarisindan fazlasi yoksulluk sebebiyle cocuklarinin saglik
sorunu yasadiklarini dile getirmislerdir. Tiirkiye’de ¢ocukluk ¢agi malniitrisyon orani
%12,3 ‘tiir (UNDP, 2015). Ailelerin beslenme verileri ele alindiginda ¢ocuklarin giinliik
ithtiyaclart olan kaloriyi yeterli ve dengeli bir sekilde alamadiklar1 sonucuna ulasilabilir.
Arastirma kapsamindaki ailelerin ¢ocuklarin %22,8’1 giinde 2 06glin ve altinda
beslenmektedir. Yetersiz beslenmenin en biiyiik ve sikintili goriinimii gocuklar
tizerindedir (Ceren, 2003). Hem giinliik 6giin sayilar1 hem de haftalik besin cesitliligi
diisiiniildiiginde yoksullugun ¢ocuklar {izerinde malniitrisyon basta olmak {izere anemi

gibi beslenmeye bagli saglik sorunlarina sebep oldugu sdylenebilir.

Hane igerinde yoksulluk durumu arttikca, aile bireylerinin paylasmak zorunda
oldugu besinler de azalmakta ve bu durum en ¢ok annelerle, bebekleri etkilemektedir
(UNDP,2007) Malniitrisyon diinya {izerinde yilda 10,9 milyon c¢ocugun hayatini
tehlikeye atmakta ve bunlarin yaklagik yaris1 hayatini yetersiz beslenmeden Gtiirii
kaybetmektedir. (Ceren, 2013) Yoksulluk sebebiyle ger¢ceklesen malniitrisyonun uzun
siireli yansimalarindan biri de boy kisaligidir. Tiirkiye’de 5 yas altindaki ¢ocuklarin
%16,2 si yasitlarina gore kisadir. Ulkemizde kronik besin yetersizligi goriiniimii ile

yoksulluk arasinda gii¢lii bir bag vardir. (Hatun 2002). Ayn1 zamanda erken donemdeki
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hastaliklar ve beslenme yetersizlikleri daha sonra ¢ocugun Ogrenme Yetilerini ve

dolayistyla hayatini kazanma sansini da olumsuz etkileyebilmektedir (UNICEF, 2014).

Arastirma kapsaminda katilimcilarin ev ortamlarina iliskin 6zellikler de
sorgulanmistir. Arastirmaya katilim saglayan grubun ¢ogunlugu kendilerine barmma
yardimi kapsaminda ciizi bir miktar aylik 6deme ile verilen mutfagi salonun i¢ine dahil
olan 1+1 apartman dairesinde oturmaktadir. Katilimcilarin yariya yakini kendi evlerinde
ikamet etmekteyken %46,6 s1 da kira 6demektedir. Kira 6deyenlerin yarisina yakini, O-
200 TL arasinda kira 6dedigini, digerleri ise daha yiiksek meblaglarda kira 6dedigini
belirtmistir.

Ev igerisinde gereksinim duyulan esyalar degerlendirildiginde katilimecilarin
bazilarinin evlerinde ¢ok diisiik oranda da olsa en temel ev esyasi olarak degerlendirilen
buzdolabi, televizyon bulunmadigi gozlemlenmistir. Bilgisayar, tablet, bulasik makinesi
gibi ev esyalar1 da ortalama dértte birinin evinde bulunmamaktadir. Geneli 50 m? lik
1+1 diizeninde evlerde ¢ok yiiksek oranda 3 ve daha fazla kisi hayatlarina devam
etmektedir. Arastirma kapsamindaki kisiler genel olarak evlerindeki oda sayilarinin
yetersizliginden, evlerinin soguk olmasindan, ve giivenlik sorunlarindan sikayetci
olduklarini dile getirmislerdir. Kocatepe (2011) tarafindan yapilmis olan ¢aligmada ise
kisilerin evinde %0,5 oraninda televizyonlari bulunmamaktadir. Ayni ¢alismada
kisilerin neredeyse yaris1 apartman dairesinde oturmaktadir ve %17,3 ii 2 odali bir evde
ikamet etmektedir. Ceren (2013) tarafindan yapilan arastirmada da katilimcilarin %45,4
Ui 2 odadan olusan evlerde oturdugu .%6,6 sinin evinde buzdolabi, %10,9 unun evinde
de televizyon bulunmamaktadir. Ceren, evde bulunan esyalarin da biiyiik cogunlugunun
kullanilamayacak halde oldugunu eklemistir. Tas (2012)’mn yaptig1 caligmada ise
katilimecilarin % 21’1 kendilerini barinma konusunda Yyoksul hissettiklerini dile

getirmistir.

Ocak (XXX) yoksullarin evlerini tanimlarken bu evlerin oda sayilarinin
genellikle yetersiz oldugundan, ev igerisinde yasayan kisi sayisinin fazla oldugundan ve
bu gibi durumlarin yetigkinler yaninda 6zellikle ¢ocuklar i¢in hem sagliksiz hem de

olumsuz ¢evre kosullart olusturdugundan bahsetmistir.

Farkli bir acidan bakildiginda ailelerin genelinin 3 ve {izeri sayida niifustan

olusmalar1 ve 1+1 evlerde oturuyor olmalari mahremiyet olgusunun da uygun sekilde
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yaganamamasi ihtimalini dogurmaktadir. Kisisel 6zglirliik alanlariin hem ebeveynler
hem de ergenler i¢in ¢gok dnemli oldugu diisiiniildiiglinde, bu durumun ya kisilerin 6zel
hayatlarindan 6zveride bulunduklar1 ya da ¢ocuklar hem anne babalarinin hem de varsa
ergenlik caginda olan abla ve agabeylerinin 6zel yasantilarina istemeden de olsa dahil
olduklart sonucunu dogurmaktadir. Gelisimsel agidan degerlendirildiginde de bu durum
cocugun Ozellikle sosyal duygusal ve cinsel gelisimi agisindan olumsuz bir siireg
yasamasina sebep olabilecektir. Ayn1 zamanda ¢ocuklarin yasam alanlarinin dar olmasi
Ozellikle motor gelisimleri agisindan degerlendirildiginde negatif yonde bir etken
olabilir. Kendilerine ait odalarinin olmamasi ve kalabalik bir ortamda yastyor olmalari
cocuklarin ders calisma performanslarin1 da etkileyecegi i¢in akademik anlamda da
basarmin diisecegi ihtimalini de dogurabilecektir. Uygun barinma ortamindan yoksun
olan, asir1 kalabalik evlerde oturan cocuklar egitimsel agidan da gerekli performansi

gosteremeyecektir (UNICEF 2005).

Katilimcilarin tlimiine son olarak sorulan “Yoksullugun tanimi sizce nedir?”
sorusunun yanitt olarak; parasizlik, muhtaglik, zorluk, caresizlik, mutsuzluk,
umutsuzluk gibi tanimlamalar ifade edilmistir. “Cocugunuza iliskin gelecege ait
kaygilariniz nelerdir?” sorusunun yanitlarimin da, egitim, is sahibi olma, gecim ve
maddi kaynaklar, giivenlik, kotii aliskanliklar, ¢evre ve kotii arkadaglar, saglik, ebeveyn
kaybi, su¢ ve evlilik bagliklar1 altinda toplandig1 goriilmektedir.

Yoksullukla iliskili olarak yukarida da belirtilen garesizlik hissi, siiregen yliksek
stres diizeyi, gelecege iliskin kaygilar, bireylerin fiziksel ve ruhsal sagligina zarar
vermekte, stresle iligkili tibbi durumlarin (hipertansiyon, astim vb.) ve psikososyal
sorunlarin (depresyon, kaygi, sorunlu iligkiler, madde kullanim1 vb.) yiiksek oranda
goriilmesine neden olabilmektedir. Yoksulluga paralel olarak ortaya ¢ikan bu stres
kaynaklari, anne-babalarin c¢ocuklarma sunacaklari, beyin gelisimini en ist diizeye
getiren ve yasam boyu etkisi olabilen duyarli ve sefkatli bakim saglama yeteneklerini de
etkileyebilmektedir (Zuckerman ve Sandel, 2013). Bu gerekgeden yola c¢ikilarak,
katilimeilarin depresyon bulgularinin varligr incelenmis; son bir hafta boyunca kendisini
depresyonda hissetmeyen katilimc1 orani; sadece %18 olarak Dbelirlenmistir.
Katilimcilarin yarisindan fazlasi, uzun stireli ilgi yitimi tanimlarken, katilimcilarin 3/4°1

de son iki y1ldir kendisini depresyonda hissettigini ifade etmistir.
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Aragtirma kapsaminda katilimcilara ¢cocuk odakli; ka¢ cocuga sahip olduklari,
cocuklarmin yas ve 6grenim durumlart ile saglik, beslenme, egitim, oyun, ¢alisma
durumu, gereksinimleri vb. konularda da sorular sorulmustur. Tartismanin bundan
sonraki kisminda katilimcilardan ¢ocuklart ile ilgili alinan bilgiler dogrultusunda elde

edilen bulgular alan yazin esliginde yorumlanmastir.

Katilimeilar, en yiiksek oranda iki ¢ocuga sahiptir ve ¢ocuklar, 6grenimlerini en
yiiksek oranda ilkokul diizeyinde siirdiirmektedir. Cocuklarin 6grenim diizeyi ve yas
iliskisi incelendiginde, ¢ogunlugunun yasi ile uyumlu 6grenim diizeyine devam ettigi,
ancak yaklasik 9%20’sinin yasmin karsiligi olan 6grenim diizeyinden daha disiik
Ogrenim diizeyine devam ettigi belirlenmistir. Okul yasina ulastigi halde, okula devam
edemeyen c¢ocuklarin sayis1 yaklasik olarak 121 milyon civarindadir. Yoksulluk, bu
cocuklarin  egitim hakkindan faydalanmalarini; ailelerin  okul masraflarimi
kargilayamamalari, devlet politikalarinin egitim i¢in yeterince kaynak ayirmamasi, ya da
en kotiisii cocuklarin ailenin gelirine katki saglamak igin ¢aligmak zorunda kalmalari
sebepleriyle engellemektedir. Gelismekte olan iilkelerde,7-18 yaslar1 arasinda olan
cocuklarin %13 i hi¢ okula gitmemistir. Bu oran ortalama olarak 140 milyon ¢ocugu
kapsamaktadir. Gelismekte olan iilkelerde yasayan 300 milyondan fazla ¢ocuk
televizyon, radyo, gazete, telefon gibi enformatik araglardan tamamen yoksun bir

sekilde hayatlarina devam etmektedir (UNICEF 2005).

Arastirmada ¢ocuklarin ilkokula baglama zamani incelendiginde, ¢ogunlugunun
zamaninda basladig1 goriilmektedir. Tim ¢ocuklarin, yalnizca % 9,8’inin okul 6ncesi
egitim aldig: belirtilmistir. Tiirkiye’deki cocuk yoksullugu ile ilgili UNICEF’e ait 2003-
2005 yillar1 arasindaki verilere gore, lig-alt1 yas aras1 okul dncesi egitim alan ¢ocuklarin
orani, %16’dir (UNICEF, 2016). Milli Egitim Bakanligi’nin daha giincel 2011-2012 y1li
istatistiklerine gore ise, okul oncesi egitimde okullasma orani 3-5 yas araligi icin %
30,87, 4-5 yas aralig1 i¢in % 44.04, 5 yas i¢in ise % 65,69’dur (ASPB, 2013).
Orneklemimiz i¢in bu oranin daha diisiik olmasi, dikkat ¢ekicidir ve daha fazla cocugun
okul oOncesi egitim almasi i¢in tesvik caligmalarinin hizlandirilmas: gerektigini
gostermektedir. 2003 yilinda Nobel Ekonomi Odiiliinii kazanan James Heckman,
arastirmalar1 sonucunda, gelisimin erken yaslarda desteklenmesi halinde, ekonomiye

geri donen miktarin en yiiksek diizeyde oldugunu vurgulamaktadir. Erken cocukluk
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donemine yatirilan her 1 dolarin, ekonomiye en az 7 dolar olarak dondiigline isaret

etmektedir (Heckman, 2012).

Arastirmada ¢ocuklarin ¢gogunlugunun zorunlu egitim ¢aginda olup okula devam
etmekte oldugu 6grenilmistir. Okula devam etmeyen ¢ocuklarin gogunlugu, ortaokuldan
sonra Ogrenimine devam etmemistir. 2011-2012 Milli Egitim Bakanligi’nin
ilkdgretimde okullasma orant % 98,67, ortadgretimde % 67,37 olarak sundugu
istatistikler de, bu bulgular1 destekler niteliktedir (ASPB, 2013). Aileler ¢ocuklarmin
egitime devam edememe nedeni olarak; cocugun okumak istemedigini, maddi sikintilar
ve g¢ocugun calistyor olmasmi gerekge goOstermistir. Arastirmanin nitel boyutunda
toplanan verilerde yoksulluk nedeniyle ile ¢ocuklarin1 okula géonderemeyenlerin orani
%A40°tir. Bu oran nicel verilere gore oldukca yiiksek ve ailelerin verdikleri bilgiler
acisindan tutarsizlik géstermektedir. Ebeveynlerden ¢ocuklarinin diizenli egitime devam
etme durumlarina iliskin de bilgi alinmis; ¢ocuklarin biiylik cogunlugunun egitimine
diizenli devam ettigi, buna karsin egitimine diizenli devam etmeyen kiiciik bir grubun da
oldugu ogrenilmistir. Son donemlerde, okula baslama yasinin 60 aya g¢ekilmesi ve
ilkdgretimin iki evreye ayrilmasi, okula ge¢ baslama, okula hazir olmama veya evreler
arasinda gec¢is yapamama gibi nedenlerden dolay1 egitime katilimi azaltabilir.
Ortadgretimde okullagsmada, bolgeler, kir/kent ayirimi, sosyoekonomik durum ve
cinsiyet bazinda 6nemli esitsizlikler goriilmektedir. Ayrica, ¢cocuklarin disarida ¢alisma
veya evde is yapma zorunluluklari ya da isteksizlik gibi nedenler yiiziinden okul
devamsizlig1 da yaygin bir olgudur (UNICEF, 2012). Aileler tarafindan ayni nedenlerin

dile getirilmis olmasi, sorunun ne kadar yerlesik oldugunu gostermektedir.

Arastirma bulgularinda, ailelerin neredeyse tiimii ¢ocuklarinin okumasini isterken,
sadece dort ailenin cocuklarmin c¢alismasini istedigi belirlenmistir. Cocuklarinin
caligmasin1 tercih eden dort aileden licii paraya ihtiyaglari oldugu igin, biri ise
cocugunun meslek 6grenip i1 sahibi olmasi i¢in ¢alismasini istedigini belirtmistir. Erken
cocukluk doneminde yoksul ailelerde siklikla karsilasilan cevresel risk faktorlerine
maruz kalan ve sefkatli bakim ve uyaran alamayan c¢ocuklar, ilerleyen yaslarinda da
optimal gelisimleri i¢in gerekli olan egitimleri alamadiklarinda, aileye katki saglamak
amaciyla sagliklarim1 ve giivenliklerini tehdit eden kotii kosullarda c¢alismak zorunda
birakilmaktadir. Aileye kisa siire igerisinde gegici katki saglayan cocuk, ailenin gelirine

katkida bulunmasindan 6tiirli zaman igerisinde siirekli ¢alismaya baslamaktadir. Kiiciik
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yaslardan itibaren, sagligin1 ve giivenligini tehdit eden kotii kosullarda emegine gore
oldukga diisiik ticretler karsiliginda calisan cocuklar, egitime devam konusunda da
giicliikler yasamaktadir. Diinya genelinde milyonlarca ¢ocugun, ailelerine daha fazla
parasal katki saglamak amaciyla egitimlerini aksatan, cocukluklarini yasamalarini
engelleyen, optimal fiziksel ve zihinsel gelisimlerine sekte vuran islerde calistirildigi
bildirilmektedir (Durgun, 2011; UNICEF, 2014). Ulkemizde yaygm olan g¢ocuk
isciliginin aragtirmamiz bulgular1 arasinda da yansimasi goriilebilmektedir. Calisan
cocuk sayisinin artmasinda, aileler tarafindan ¢ocugun calisarak adam olabileceginin,
calismanin ¢ocuk egitimine olumlu etkiler yapacaginin diisiiniilmesine ek olarak,
ailelerin duyarsizligi, yasal diizenlemelerin yetersiz kalist da c¢ocuk isciligini

yayginlagmasina neden olabilmektedir.

Arastirmada ¢ocuklarin biiyiik ¢cogunlugunun saglik giivencesinden yararlandigi, en
yiiksek oranda Yesil Kart, daha sonra sirast ile SSK, Bagkur ve Emekli Sandigi
giivencelerinin kullanildigi belirlenmistir. Yirmi dort ¢ocuk ise; saglik giivencesinden
yararlanmamaktadir. Arastirmada annelerin sadece 1/3’ilinlin gebelik dénemine iliskin
saglik izlemini Onerilen siklikta yaptirdigi belirlenmistir. Bebeklerin saglik izlemlerinde
ve as1 takviminin uygulanmasinda ise, gebelik takibine oranla istenen diizeyde
olmamakla birlikte, daha sorumlu davranildigi goriilmektedir. Bebeklerin %3,7’sinin
problemlerinde ¢ocugunu saglik merkezine gotiirdiigiinii belirtirken, % 5,6’s1

gotiirmedigini belirtmistir.

Cocuk refahina iliskin en 6nemli saglik gostergeleri, ¢cocuk asilanma oranlari,
saglik hizmetlerine ulasim, sosyal giivenlik kapsaminda olma, hamilelik déneminde,
dogrum siras1 ve sonrasinda saglik hizmetlerinden yararlanma ve bebek 6liim hiz1 gibi
gostergelerdir. Bebegin sagliginin korunmasi agisindan bagisiklama biiyiikk 6nem
tasimakta olup bagisiklama istatistikleri ¢cocugun saglik takipleri acisindan 6nemli bir
gostergedir. TNSA 2008 asilanma oranlarina iliskin sonuglara gore, tam asili olan
cocuklarin oran1 1998 yilinda %45,7 iken bu oran 2008 yilinda %80,5’e ylikselmistir.
2008 yilinda %1,6 ¢ocugun hig¢ as1 olmadig: tespit edilmistir. Ancak ¢ocuklara yonelik
tiim istatistiklerin yas, cinsiyet, sosyo-ekonomik durum vb. 6zelliklere gore ayrigtirilmis
sekilde toplandigy, refah gostergelerinin takip edildigi, tiim ¢ocuklari kapsayan bir bilgi

toplama sistemi bulunmamaktadir. Ozellikle ¢ocuk haklarmna iliskin hazirlanan ulusal
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raporlarda, cocuklara hizmet veren tim kurumlardan farkli verilerin bir araya
getirilmesi siirecinde dénemli koordinasyon sorunlari yasanmaktadir. Ulke genelinde
verilen hizmetlerin izlenmesine iliskin 6nemli bir unsur bireylerin kolay ulasabilecekleri

sikayet, bildirim ve danisma mekanizmalarinin olusturulmasidir (ASPB, 2013).

Cocuklardan %88,2’sinin 6nemli bir hastalig1 yok iken, %10,5’inin 6nemli bir
hastalig1 oldugu 6grenilmistir. Cocuklarin yaklasik %7’ sinin tedavi edilmemis bir saglik
sorunu, %13,5’inin gelisimsel zorluklar1 nedeniyle 6zel gereksinimleri oldugu
ogrenilmistir. Cocuklarda kronik hastaliklarin sikliginin %17 ile %20 arasinda oldugu
tahmin edilmekte, daha az ciddi durumlar da dahil edilirse, sikligin daha yiiksek oldugu
disiiniilmektedir (Schonfeld ve Perrin, 2013). Cocukluk caginda gelisimsel zorluk
goriilme sikliginin yillar igerisinde nasil bir degisim gosterdigini belirlemek amaciyla
ABD’nde yapilan bir arastirmada, 2006-2008 yillar1 arasinda 6 ¢ocuktan 1’inde (%16,7)
gelisimsel zorluk saptandigi ve bu oranin son on yilda artma egilimine girdigi
bildirilmistir (Boyle ve dig., 2011). Diinya Saglik Orgiitii’niin tahminlerine paralel
olarak ve Tiirkiye Oziirliiler Aragtirmasi’nda da saptandig iizere, toplumumuzun en az
%10’unu oOzel gereksinimi olan bireyler olusturmaktadir (Ertem ve dig., 2012).
Ulkemizde bu alanda yapilan arastirmalar cocukluk dénemini kapsama agisindan
yetersiz oldugundan, yukaridaki arastirma verileri 1s1ginda iilkemizde gelisimsel
zorluklart olan ¢ocuklarin toplumun %10-16’sindan az olmadig1 tahmin edilebilir. Bu

oranlar arastirma bulgularimizla paraleldir.

Cocugunun saglik sorunu oldugunu belirten ailelerin %27,5’i, c¢ocuklarinin
saglik probleminin yetersiz beslenmeye bagli oldugunu da belirtmistir. Cocuklarinin
beslenme durumuna iliskin ailelere yoneltilen bir baska soruda da ailelerin %82’si
cocuklarmin saglikli beslenemedigini ifade ederken, ailelerin yalnmizca % 16,7’si
cocuklarinin saglikli beslendigini diistindiiklerini belirtmistir. Yetersiz beslenme
acisindan ¢ocuklarin giinliik 6giin sayis1 sorgulandiginda ise; ¢ocuklarin ¢ogunlugunun
Yoksulluk, eve giren besinlerin yetersizligine, ev ici stres ve annenin kronik yorgunlugu
nedeniyle anne siitiiniin erken kesilmesine, annenin beslenme yetersizligine ve
bebeklerin diisiik dogum agirlikli olmasina, sagliksiz fiziksel ortama ve yetersiz saglik
hizmetine neden olarak ¢ocuklardaki beslenme yetersizliginin temel belirleyicisi olarak

rol oynamaktadir. Yoksulluk annelerin egitimsizligi yoluyla da beslenme yetersizligine
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katkida bulunmaktadir. WHO 2002 Saghik Raporu'ndaki analizlere gore biitiin
bolgelerde yoksulluk arttikca diisiik agirlikli ¢ocuk oranmmin da arttigina dikkat
cekilmektedir. WHO, diinyadaki bes yas altindaki ¢ocuklarin % 27'sinin agirliginin
yasina gore diisiik oldugunu ve bu cocuklarin biliyiik bir kisminin gelismekte olan

tilkelerde yasadigini tahmin etmektedir (Hatun, 2002).

Gelismekte olan iilkelerde, hayatlarini siirdiiren bes yasinin altindaki ¢ocuklarin
%16’s1 ileri diizeyde yetersiz ve dengesiz beslenmektedir. Bu ¢ocuklar anemiyle,
giigsiizliikle ve hastalik riski ile kars1 karsiyadir (UNICEF, 2005). Tiirkiye’deki ¢cocuk
yoksullugu ile ilgili UNICEF’e ait 2003-2005 yillar1 arasindaki verilere bakildiginda,
gida yoksullugu oran1 2003’te %28,1 olarak gozlemlenirken, 2005 yilinda ise %20,5’e
gerilemistir. (UNICEF, 2016). Ozet olarak, gelismekte olan iilkelerde yasayan iig
cocuktan biri barmak yoksunluguna, bes ¢ocuktan biri temiz igme suyu yoksunluguna,
yedi cocuktan biri temel saglik hizmetleri yoksunluguna maruz kalmaktadir (UNICEEF,
2005).

Aragtirmada katilimcilarin neredeyse tamaminin igcme suyu kullanimlarini
musluk suyundan karsilamakta, diisiik bir oranda da olsa bir kism1 evlerinin disinda olan
musluktan i¢gme suyunu karsilamaktadir. UNICEF’e gore c¢ocuk yoksullugunun
gostergeleri arasinda, bebek ve ¢ocuk Oliim oranlari, bes yas altindaki diisiik agirlikli
veya kisa boylu cocuk oranlari, temiz igme suyuna ulasan niifusun orani, yeterli
temizlik ve saglik bakimina ulasma imkani orani, tam asili ¢ocuk orani ve son olarak
ilkokula baglayan cocuk orani yer almaktadir (BIANET, 2016). Temiz i¢cme suyuna
ulasim diinyada kabul edilmis yoksulluk kriterlerinden en Onemlileridir. Diinya
cocuklarinin yaklasik olarak 400 milyonu, temiz igme suyu imkénindan bile
mahrumdur. Gelismekte olan iilkelerde yasayan her 3 ¢ocuktan biri temiz i¢gme suyu
yoksulluguna maruz kalmaktadir (UNICEF, 2005). Giiney Afrika’nin sahra
bolgelerinde her 5 ¢ocuktan 4’1 korumali bir su kaynagina ulasmak i¢in 15 dk dan fazla
yirimek zorunda oldugu disilniildiigiinde iilkemizde goreli yoksul olarak
siiflandirilan kisilerin bu dogrultuda yoksul olduklarin1 sdylemek dogru olmayacaktir.
Kisilerin her ne kadar diger kriterlerde yoksul olsalar da temiz igme suyuna ulagsmada
sitkinti yasamamalar1 i¢in {lkemizdeki belediyecilik ve alt yap1 hizmetlerini

gerceklestiren kurumlarin gereklilikleri yerine getirdikleri diisiiniilebilir.
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Aileye sorulan sorular arasinda, ¢ocuklarin okul masraflar1 ve gereksinimlerinin
karsilanabilip karsilanamadigi, karsilanabiliyorsa nasil karsilandigi da bulunmaktadir.
Ailelerin  yaklasik yarisima yakimi  (%48,5), c¢ocugunun okul masraflarim
karsilayamadigini, % 42,4’ ise karsilayabildigini ifade etmistir. Aileler okul masrafi
olarak; 1-100 TL aralig: ile S01TL ve tlizerinde degisen miktarlarda para harcadiklarin
belirtmislerdir. Dagilim incelendiginde, en yiiksek oranda (%43.9) 1-100 TL araliginda
para harcanildig1r 6grenilmistir. Harcamanin ¢oktan aza dogru siralandiginda; defter,
kitap vb. kirtasiye malzemeleri, okul harcligi, okul aidati, giyim esyasi, servis licreti

kalemlerine yapildig1 belirtilmektedir.

Aileler cocuklariin okul masraflarint karsilarken, % 62,5°1 bir yerden destek
aldigini, % 27’si ise herhangi bir yerden destek almadigini belirtmistir. Destek aliminin
en yliksek oranda (% 41,2) Sosyal Yardimlagma ve Dayanigma Vakfi’ndan, daha sonra
sirastyla okuldan (%]15), aile ve akrabalardan (%9,7), vakif, dernek ve belediyelerden
gerceklestirildigi  belirtilmigtir. Sartli Nakit Transferi (SNT) 3294 sayili kanun
kapsaminda 7-18 yas arasi ilkokul ortaokul ve liseye devam eden ¢ocugu bulunan
annelere ¢ocuklarinin okula devam etmesi sartiyla Sosyal Yardimlagsma ve Dayanisma
Vakiflar tarafindan verilen maddi bir sosyal yardimdir (SNT Rehberi, 2016). Ailelerin
bir kism1 gegimlerini bu yardim ile sagladiklarini dile getirmistir. Ayn1 zamanda Aile ve
Sosyal Politikalar tarafindan korunmaya muhtag statiide ¢ocugu bulunan ailelere de
Sosyo Ekonomik Destek yapilmaktadir. Yerel yonetimler ve firmalar da zaman zaman
cocuklarin egitim ihtiyaclarinin karsilanmasi adina ayni ve nakdi yardimlarda

bulunmaktadirlar.

Ailelere, okul masraflar1 disinda ¢ocuklart i¢in yaptiklar1 diger harcamalar ve
cocuklarmin gereksinimleri sorulmustur.  Ailelerin %49,3’ti ¢ocuklarina harclik
verebildigini, har¢lik miktarmm en yogun O0-1TL. ile 2-3TL. arasinda dagilim
gosterdigini belirtmislerdir. Cocuklarin karsilanamayan gereksinimleri arasinda giyim
esyasl, bilgisayar, telefon, oyuncak egitim-kirtasiye materyalleri ve yiyecegin yani sira,
ilacin da olmast dikkat ¢ekici ve diisiindiiriiciidiir. Cocuklarin %5°1 gezmeye ve tatile
gitmek istediklerini, ancak gidemediklerini belirtmislerdir. Bu gereksinimleri
karsilanmadigi i¢in ¢ocuklarin ¢ogunlugunun iiziildigi, kiistiigii, kiyaslama yaptig1 ve

ailesini sucladigi, azinliginin ise anlayish davrandigi edinilen bilgiler arasindadir.
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Cocuklar istedikleri halde alamadiklar1 gereksinimleri agisindan, bulunduklar
toplumun genel potansiyeli ile karsilastirildiginda, bu durum “goreli olarak yoksul”
sinifina girmekte olduklarini gostermektedir. Cocuklar istedikleri halde elektronik
cihazlara, giysilere, ¢esitli kurslara ve miizik aletleri gibi materyallere ulagsamadiklarini
dile getirmistir. Bunlara ulasamayan c¢ocuklar yiiksek oranda iiziildiiklerini ifade
etmistir. Bununla beraber cocuklarin yarisindan fazlasi aileleri ile para konusunda
tartismadiklarii dile getirmistir. Bu durum g¢ocuklarin “6grenilmis caresizlik” i¢inde
bulunduklar1 yorumunu yapmayi kolaylastirir. Cocuklar yiiksek oranda hargliklarin1 ve
yiyeceklerini diger arkadaslari ile paylastiklarini dile getirmislerdir. Aragtirmaya katilan
ailelerin ¢ocuklarinda, prososyal davraniglar igerisine giren paylasma duygusunun
yiiksek oranda goriilmesinin sebebi, sosyal dezavantajli cocuklarin empati yeteneginin
daha gelismis olmasi seklinde yorumlanabilir. Yoksullugun ruhu ¢iirlitmemesi i¢in
ruhun beslenmesi gerekir. Bu da paylasmanin, sefkatin, vicdanin gereklilik olarak
kisilerin hayatina girmesini gerektirmektedir (Hatun, 2002). Cocuklarin paylasarak,
empati kurarak yoksullugun kendileri tizerindeki sosyal ve psikolojik etkilerini
azaltmay1 hedefledikleri diisiiniilebilir. Nitel ¢alismada cocuklarin “Elinde bir sihirli
degnek olsa ne yapardin?” sorusuna verdikleri cevaplardan biri olan “Insanlara yardim

ederdim” cevabinin %20 oraninda ¢ikmis olmasi da bu bulguyu desteklemektedir.

Arastirmada  katilimcilarin - ¢ogunlugunun  ¢ocuklarinin  ¢alismadigi, 9
(%2,2)’unun ¢alistig1 belirlenmistir. Calisan ¢ocuklardan 3’{liniin tamircide, 3’{iniin
kafe/restorantta, 2’sinin farkli islerde ve 1’inin ise market/pazarda calistig1
goriilmektedir. Cocuklardan 7’sinin 16-19 yas araliginda, 1’inin 12-15 yas aralifinda,
I’inin ise 4-7 yas araliginda calismaya basladigi bildirilmistir. Cocuklardan 4’{iniin
giinde 12 saatten fazla, 3’iiniin giinde 8-11 saat arasinda, 1’inin glinde 4-7 saat, 1’inin
ise glinde 0-3 saat c¢alistigi goriilmektedir. Cocuklarin haftalik c¢alisma saatleri
incelendiginde 7’sinin haftada 36 saatten fazla, 2’sinin ise 16-25 saat araliginda
caligtiklart goriilmektedir. Cocuklarin 7’sinin okula gitmedigi i¢in her giin, 1’inin hafta
sonlarinda, 1’inin ise okul cikisinda calistigi 6grenilmistir. Yedi ¢ocugun kazandigi
paray1 evin ihtiyaglari i¢in kullanirken, 2 ¢ocugun okul harcligr yaptigi ifade edilmistir.
Cocuklardan 8’1 yaptig1 isi severken, 1’1 yaptig1 isi sevememektedir. Yaptigr isi
sevmeyen c¢ocuk tamircide calistigini ve ustalar1 kendisine sert davrandigi i¢in yaptigi
isi sevmedigini belirtmistir. Cocuklardan 8’1 calisirken korkmadigini ve {iziilmedigini

belirtirken, 1’1 calisirken korktugunu ve {iziildiigiinii belirtmistir.
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2012 TUIK verilerine gére 6-17 yas grubunda bulunan 15 milyon 247 bin
¢ocugun % 5.9’u (893 bin ¢ocuk) calisma yasaminda bulunmaktadir. 893 bin ¢alisan
cocugun, %68.75’1 (614 bin cocuk) erkek, %31.25’1 (279 bin) ise kizdir. Calisan
cocuklarin % 49,83’ bir okula devam ederken, % 50,17’si Ogrenimine devam
etmemektedir. Yag gruplar itibariyla, 6-14 yas grubundaki ¢alisan ¢ocuklarin %81,8°1,
15-17 yas grubundaki calisan ¢ocuklarin ise %34,3’ii okula devam etmektedir. Bu
istatistikler dogrultusunda 6-14 yas arasi ¢ocuklarin ¢alistirilmasi zaten kanunlara aykiri
olup bu yas grubunda calistirilan 292 bin ¢ocugun yaklasik %20’sinin zorunlu egitimi
terk ettigi; 15-17 yas grubundaki calisan cocuklarin ise yaklasik %66’smin orta
O0grenime devam etmedigi anlasilmaktadir (ASPB, 2013). Arastirma bulgularina paralel
olarak, is yasamina giren ¢ocuklarin énemli bir kisminin egitim hayati1 sona ermekte,
toplumsallagma siiregleri; kotii beslenme, cesitli kazalar, siddet egilimi, sokak yasamina
veya suca karigsmaya kadar uzanan c¢esitli risklerle, calistiklart kosullarda devam
etmektedir. Ancak, 6-14 yas arasi ¢ocuklarin bile ¢alistirilmas1 kanunlara aykiri iken,
arastirmamizdaki ¢cocuklardan birinin 4-7 yas araliinda calismaya, daha uygun bir ifade

ile calistirilmaya baslamas1 durumun ciddiyetini gostermektedir.

Katilimcilar, az sayida ¢ocuk icin ¢alisan ya da sokakta yasayan arkadaslarinin
oldugunu, yine smirli sayida cocugun kotii aligkanliklarinin oldugunu ifade etmislerdir.
Bu kotii alisgkanliklar, sigara igme, yalan sdyleme, alkol kullanma, evden kagma,
hirsizlik, bali ve tiner kullanimi olarak siralanmaktadir. Cocuklarimin daha 6nce suga
karisma durumu da incelenmis, ¢ocuklarin biiylikk cogunlugunun suca karismadigi

belirlenmistir. Suca karisti§i sdylenen 14 cocugun 10 unun ceza aldig1 6grenilmistir.

Arastirmada c¢ocuklarin biiylik ¢cogunlugunun evinde yasadigi, ancak 21 (%S5,1)
cocugun eve gelmeyerek sokakta kaldigi Ogrenilmistir. Cocuklarin eve habersiz
gelmeme, sokakta kalma siiresine bakildiginda; 4 ¢ocugun bir giin, 4 ¢cocugun birkag
giin, 1 cocugun ise bir iki hafta eve gelmedigi goriilmektedir. 12 katilimci ise bu soruyu
yanitsiz birakmislardir. Cocuk ve genclik merkezlerinde ¢ocuklarin sokaga yonelmesini
Oonlemek amaciyla barinma, egitim ve rehabilitasyon imkanlar1 gelistirilerek topluma
yeniden kazandirilmalart igin ¢alismalar siirdiiriilmekte olup ilgili sektdrlerin
isbirliginde yiiriitiilen bu hizmetlerin daha etkin hale getirilmesi gerekmektedir (ASPB,
2013).
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Yoksullugun getirdigi birgok riskle bas etmeye calisan ¢ocuklarin da gelisimini
destekleyebilecek en temel ve degerli ortam, her ¢ocuk igin oldugu gibi ev ortamidir.
Cocugun tiim alanlarda gelisimi i¢in, ¢ocugun fiziksel sagliginin yani sira, evdeki fiziki

ortam, anne-gocuk iletisimi, ev ortamindaki tiim uyaranlar ve ¢ocugun bakimi énemlidir

(Hatun, 2002).

Arastirmada, evin fiziki ortami agisindan ¢ocuklarin kendilerine ait odalarinin
bulunma durumu incelendiginde, ¢ocuklarin biiyiikk ¢ogunlugunun kendisine ait bir
odasinin bulunmadigr O6grenilmistir. Bunun yami sira, c¢ocugun kendine ait bir
oyuncaginin olmama durumunun da olduk¢a yiiksek oranda  (%60) oldugu
belirlenmistir. Amerika Birlesik Devletleri’nde yoksul bolgelerde yasayan ¢ocuklarin ev
ortamlarindaki riskleri inceleyen bir arastirmada, ¢ocuklarin %11’inin gida ve bebek
bezi ihtiyaglarinin karsilanmadigi, %16’siin bir digerinin yliz ifadesini goremeyecek
kadar karanlik odalarda yasadigi, %22’sinin biitiin 6giinleri herhangi bir yonlendirme
olmaksizin tek basma yedigi, %27 sinin herhangi bir yetiskinin olmadig1 bir yerde
baska ¢ocuklar tarafindan diizenli bir sekilde bakildig1 belirlenmistir (Ertem ve dig.,
1997). Arastirmanin nitel boyutu kapsaminda elde edilen verilerde, ¢cocuklarin yeniden
diinyaya gelseler degistirmek istedikleri seylerin basinda yasadiklart mekanin gelmesi,

cocuklarin ev ortaminin kosullarindan duydugu rahatsizlig1 gostermektedir.

Anne-baba-cocuk etkilesimi agisindan, katilimcilara ¢ocuklarinin  yanlis
davraniglar1 karsisinda nasil davrandiklari sorulmustur. Katilimcilarin yarisi, bagirip
kizdigin, bir kismi yanlis1 lizerinde konustugunu, bir kismi dovdiigiinii ve ¢ok az bir
kismi1 da yanlis davranis1 gormezden geldigini belirtmistir. Katilimcilarin %73’ ¢cocugu

ile oyuna zaman ayirdigini, %20’si ise ayiramadigini ifade etmistir.

Aragtirmamizda ev ortamindaki uyaranlar acisindan c¢ocuklarin televizyon
izleme siireleri de sorgulanmigtir. Bulgular, ¢ocuklarin % 42,6’simin giinde 1-2 saat, %
38,2’smin giinde 3-4 saat, % 6,2’sinin ise giinde 5 saat ve ilizeri televizyon izledigini
gostermektedir. RTUK tarafindan 2006 yilinda gergeklestirilen “Ilkdgretim Cagindaki
Cocuklarm Televizyon Izleme Aliskanliklari” baslikli arastirmaya gore; Tiirkiye’de
cocuklarin % 82’si ne kadar siire televizyon izleyecegini ve hangi programlari
izleyecegini kendileri belirlemektedir. Arastirmaya katilan 6grencilerin % 28,4’i 5 saat
ve istil, % 20,81 2 saat ve % 18.1°1 ise 3 saat televizyon izlemektedir. Ogrencilerin

hafta sonu televizyon izleme siiresi, hafta ici televizyon izleme siiresinin ortalama 2.5- 3
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katidir. Bu durumda ¢ocuklarin yilda yaklasik 1.500 saatini televizyon izleyerek, 900
saatini ise okulda gecirdigi gz oniinde bulunduruldugunda, televizyonun hayatlarinda

ne kadar 6nemli bir yere sahip oldugu anlagilmaktadir (ASPB, 2013).

Yoksulluk nedeniyle, kendileri de uzun siireli ve uygun olmayan amaglarla
kullanildig: stirece tehlikeli olabilen yazili basin, bilgisayar, internet, oyun konsollari ve
cep telefonlarmin olmamasi, cocuklarin televizyon bagimliligini artirabilmektedir.
Reklamlar, kisa siireli ve hareketli olduklar1 i¢in ¢ocuklar1 pek ¢ok programdan daha
cok cezbetmekte ve dakikalarca gozlerini ayirmadan reklamlarin sonuna kadar
izlemektedirler. Bu da gelismeye devam eden beyinlerinin tiiketim arzusu ve marka
istekleri ile dolmasina neden olmaktadir (PDR, 2012). Ailelerin bu istekleri
karsilamakta zorlandiklar1 da arastirma bulgularimiz arasindadir. Sonu¢ olarak
televizyon, cocuklarin  uyaransiz  kalmalarina, yanlis  modelleri, heniiz
algilayamayacaklar1 olaylar1 ve duygulart gozlemlerine neden olmanin yaninda,
cocuklarin karsilanamayan tiiketim arzusunu arttirmakta, ¢ocuk ve aile arasindaki
iletisim ve etkilesimi olumsuz etkilemektedir. Cocuklarin bu elektronik, dijital, sanal

tehlikelerden de korunmasi gerekmektedir.

Cocuklarin elinde sihirli degnek olmasi durumunda once yasadiklari yeri
degistirmek istediklerini sonrasinda ise egitim saglik ve ebeveynlerin durumlarina
iliskin degisiklik yapmak istediklerini dile getirmislerdir. Cocuklar yoksullugu hangi
alanda daha yiiksek yasiyorsa o konu ile ilgili fikirlerini beyan ettikleri diisiiniilebilir.
Barmak yoksullugu, saglik yoksullugu, egitim yoksullugu gibi goreli yoksullugun
icerdigi kavramlar da ¢ocuklarin bu cevaplarini desteklemektedir. Toplumla ilgili ise
savaslarin insanlarin daha iyi olmasini, savaslarin ve terdriin son bulmasini istemeleri

yine empati konusunda daha hassas olduklarini destekler niteliktedir.

Aragtirma kapsaminda elde edilen nitel bulgularda ¢ocuklardan yoksullugun
tanimin1 yapmalar1 istenmistir. Bu baglamda c¢ocuklarin ¢ogunlugu yoksullugu
“ithtiyaclarim1 karsilayamamak™ olarak tanimlarken; %41,1’1 de “ekonomik gii¢liik”
olarak tanimlamustir. Oztiirk (2009) yoksullugu, belirli bir gelir diizeyinin altinda kalma
durumu ya da genel anlamiyla ekonomik, sosyal ve kiiltiirel haklardan yoksun kalma ve
yeterli miktarda bir gelire ulasamama durumu olarak tanimlanmaktadir. Cocuklarin
tanimlariin, yoksullugu nasil yasadiklarina iliskin degisim gosterdigi diistiniilmektedir.

Yoksulluk yalnizca ekonomik baglamda tanimlamamakta, cesitli sosyal ve saglik
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gereksinimlerinden mahrum kalma olarak da ele alinmaktadir. “Goreli yoksulluk”
kavrami da bu sekilde ortaya ¢ikmistir. Bu durum ¢ocuklarin verdigi diger yanitlar olan
“igsizlik™, “suca itilmek™ ve “ruhsal sorunlar” ile de ilintilidir. Katilimc1 ¢ocuklarin
yalnizca gelir yoksullugunu yasamadiklari, bunun yaninda goreli yoksullugu da
dogrudan yasadiklar1 sdylenebilir. Cocuklarin geneli polis, dgretmen, gibi ¢evresinde
kolayca gorebildikleri, olumlu model olarak alabildikleri ve ailelerin ¢aligma sartlari
sebebiyle yonlendirme ihtimallerinin yiiksek oldugu meslekleri tercih etmislerdir.
Bunun bir diger sebebi olarak ise aile icerisinde calisan ve bir meslege sahip olunan
bireylerin az olmasi ve onlarin sahip olduklar1 meslekler yerine sosyal olarak daha

olumlu bir statiide gordiikleri meslek gruplarini tercih ettikleri diistiniilebilir.

Arastirmanin  evrenini, Mamak Ilgesi Sosyal Yardimlasma ve Dayanisma
Vakfi’na sosyal yardim destegi almak iizere basvuran ya da destek alan anne-babalar
olusturmaktadir. Tek bir il¢e bazinda planlanmis olmasi, bu arastirmanin daha sonraki
calismalarla genisletilmesi planlanan en 6nemli sinirliligidir. Ancak arastirmamiz, nicel
ve nitel veri ve analizlere ek olarak proje sonunda gerceklestirilen calistay ile ¢ok
boyutlu ve derinlemesine bir yap1 kazanmistir. Calistay, arastirma bulgularinin alandan
pek ¢ok uzman ve ilgede yasayan ve gorev yapan yetkili kisilerle paylasimina zemin

hazirlamis, ¢oziime yonelik eylem plani olusturulmasini saglamistir.
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6. SONUC VE ONERILER

Bu c¢alismada, Ankara ili Mamak ilgesi kaymakamligina bagli Sosyal
Yardimlasma Vakfinda kaydi bulunan ailelerin yoksulluk durumu incelenmistir.
Arastirma bulgular incelendiginde katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugunu %382,6 oranla
anneler olustururken, %16,9’unu babalar olusturmustur. Katilimcilarin ¢gogunun kadin
olmas1 goriismelerin giindiiz yapilmasi nedeniyle aile reisi konumunda olan babalarin

hane ihtiyaglarina kargilamak iizere hane disinda olmasindan kaynaklanmaktadir.

Bu caligmada, Sosyal Yardimlasma ve Dayanisma Vakfi’ndan yardim alan
ailelerin yas, cinsiyet, meslek, egitim, medeni durum sosyo-demografik o6zellikleri,
cocuklara yonelik egitim durumu, yas, saglik ve beslenme durumu gibi bilgilerin yani
sira go¢ etme durumu, ailenin sahip oldugu fiziksel kosullar, ¢alisma ve bor¢ durumlari,
yoksullukla ilgili goriiglerini ortaya ¢ikarmak amaciyla kapali ve agik uglu sorulari

iceren goriisme formu uygulanmistir.

Gortigmeye katilan ebeveynler yoksullugu agirhikli olarak ihtiyaglarini
karsilayamamak ve issizlik olarak tamimlarken c¢ocuklarin da buna paralel olarak

ihtiyaglarini karsilayamamak ve ekonomik gii¢liik olarak tanimladigi goriilmiistiir.

Goriismeye katilan ailelerin ¢ogunda, anne ve babanin egitim diizeyinin diislik
oldugu gortilmiistiir. Ailelerin egitim diizeylerinin diisiik olmasina ragmen ¢ocuklarinin
okumasini ve iyi bir is sahibini olmasini istemektedir. Buna bagli olarak c¢ocuklarin
egitim Ogretime devam etme oranlar1 yiiksektir. Cocuklarin biiyiik bir ¢ogunlugu
zamaninda ilkokula baslamis ve biiylik bir cogunlugu zorunlu egitim ¢aginda egitim ve
ogretime devam etmistir. Ailelerin neredeyse yarisi okul masraflarin1 karsilamakta
zorlandigimi belirtmekte ve ¢ogunlugu ¢ocuklarinin egitimi i¢in aylik yiiz liraya kadar
harcama yapabildiklerini ifade etmekle birlikte ailelerin ¢ogunlugunun egitim
ihtiyaglarmi karsilamak igin destek aldigi goriilmektedir. Ancak yoksulluk nedeniyle

ailelerin yaris1 cocuklarinin egitime devam etmekte aksaklik yasadigini belirtmistir.

Aile tipi incelendiginde c¢ekirdek aile yapisinin yaygin oldugu goriilmiistiir.
Cocuk sayist incelendiginde ise ailelerin ¢ocugunun iki ve ii¢ ¢cocuga sahip oldugu,

cocuklarin yetersiz beslendikleri ve ¢cocuklarin biiyiik bir kisminin okul 6ncesi egitim
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almadiklar1  (%83.1), ebeveynlerin ¢ogunun c¢ocuklarin egitim masraflarini

karsilayamadiklarini ancak egitim ihtiyaglari igin destek aldiklarini ifade etmiglerdir.

Ebeveynlerin medeni durum incelendiginde goriismeye katilanlarin biiyiik
cogunlugu (%74,5) resmi nikahli olmasina ragmen yaklasik dortte birinin esinden
bosanmis oldugu ya da esinin vefat ettigi gorlilmiistiir. Bosanmis olan ebeveynler
agirliklt olarak siddet, maddi sikintilar ve igki-kumar gibi aligkanliklardan dolayi
bosandiklarini ifade etmistir. Bosanan ebeveynlerin biiyiik bir ¢ogunlugu (%90,5)
nafaka almadiklarini belirtmistir. Ayrica bosanan ve esi vefat eden ebeveynlerin

cogunlugu (%94,6) anne babadan aylik almadiklarini ifade etmislerdir.

Saglik giivencesi agisindan incelendiginde, yardim alan ailelerin ¢ogunun yesil
kartt (GSS) oldugu goriilmekle birlikte saglik gilivencesi olmayan ailelerinde oldugu
goriilmiistiir. Goriismeye katilan ailelerin bir kism1 pahali olmasi nedeniyle ilaglarini

alamadiklarin1 ifade etmislerdir.

Ailelerin saglik durumu incelendiginde ailelerin {igte birinde (%29,2) saglik
sorunu olan birey bulundugu ancak ¢ogunlugunun ila¢ tedavisi gormedigi fakat ilag
tedavisi gorenlerin biliylikk cogunlugunun ilaclarinin devlet tarafindan karsilandigi
goriilmiistiir. Ayrica 67 (%16,4) ailede engelli bireyin oldugu ve engelli bireylerin tigte
ikisinin devlet destegi aldig1 goriilmiistiir. Ailelerin biiyilk ¢ogunlugunun g¢ocuklari
hastalandiginda saglik merkezine gotiirdiikleri, asilarin1 diizenli yaptirdiklari ve buna
bagli olarak c¢ocuklarin biiyilk ¢ogunlugunun Onemli bir hastaliginin olmadig

saptanmistir.

Ailelerin gida tiiketim aligkanliklar1 incelediginde neredeyse tamaminin et ve et
iriinlerini neredeyse hi¢ tiikketmedikleri, meyve ve sebzeyi genellikle ayda bir
tilkettikleri siit ve siit iirlinlerini ise haftada birkag kez tiikettikleri goriilmiistiir. Ailelerin
bliylik cogunlugu cocuklarmmin yetersiz beslendigini ve dortte birinin (%27,5)

cocuklarinda yetersiz beslenmeye bagli saglik problemi olustugunu ifade etmislerdir.

Alimman yardim tiirii incelendiginde aileler Sosyal Yardimlasma ve Dayanisma
Vakfi basta olmak lizere, Ankara Biiyiiksehir Belediyesi, Aile ve Sosyal Politikalar

Bakanlig1 ve akraba/komsu yardimlari aldiklarini belirtmislerdir.
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Calisma durumu incelendiginde kadinlarin neredeyse tamaminin ev hanimi
oldugu gelir getiren bir iste calismadigi, ¢alisan az sayidaki kadinlarin ise genellikle
temizlik isleri gibi giindelik islerde calistiklari, erkeklerin ise genelde issiz yada seyyar
saticilik, ingaat is¢iligi, kagit toplayiciligr gibi siirekli olmayan gegici islerde calistiklari,

cocuklarin yalnizca birkaginin (9) calistig1 goriilmiistiir.

Gortigmeye dahil olan ailelerin tigte biri (%33) Ankara’ya gocle gelmislerdir.
Goc¢ edenlerin ¢ogu farkl il, ilge ve koylerinden gelmislerdir. Go¢ etme nedenleri
arasinda, saglik sorunlar1 6n plandayken, is imkani, ¢ocuklarin egitimi ve evlilikte go¢

etme nedenleri arasinda yer almaktadir.

Oturulan konut tipi incelendiginde ise biiyiikk ¢cogunlugunun apartman dairesi
(1+1) olustururken bir kismini ise gecekondu olusturmaktadir. Evin genel sorunlari
icinde rutubet, evin soguk olmasi, giivenlik sorunlar1 ve evin kii¢iik olmas1 gelmektedir.
Ailelerin birgogu TOKI yoksul konutlarinda oturmakta oldukgca diisiik taksit oranlari ile

ev sahibi olma imkanina sahiptirler.

Gida alis verisi yapilan yerler incelendiginde pazar ve market ilk siray: alirken
seyyar satict ve bakkalda verilen yanitlar arasindadir. Ailelerin bir kismi pazardan ve

¢oOpten atik yiyecek topladiklarini ifade etmislerdir.

Ailelerin kiyafet ihtiyacini karsilama durumu incelendiginde pazar, seyyar satici,
ikinci el kullanilmis ve akraba/komsu yardimlariyla kiyafet ihtiyaglarimi kargilamaya
calistiklar1 ancak ailelerin biiylik bir c¢ogunlugu c¢ocuklarmin kiyafet ihtiyacini
karsilayamadigint  belirtmistir. Bu durum ise ailelerin c¢ocuklariyla tartigsma

yasamalarina ve ailelerin liziintli, mutsuzluk duymasina neden olmaktadir.

Gorligmeye katilanlarin bor¢ durumlart incelendiginde biiyiik ¢ogunlugunun
borcu oldugu, bor¢ miktart 5001 lira ve {izerinde olanlarn oraninin fazla oldugu ve

bor¢lu olanlarin yarisina yakininin bankalara bor¢lu oldugu goriilmiistiir.

Ailelerin ¢ocuklarmma har¢ghk verme durumu incelendiginde c¢ocuklarin
yarisindan ¢ogunun verilen harghigi yetersiz buldugu goriilmiistiir. Cocuklarin

cogunlugu aldiklar1 harglik ile okulda yiyecek aldiklarini ifade etmislerdir.

Goriismeye katilan c¢ocuklarin ifadelerine gore istedikleri halde alamadiklar

nesneler genel olarak; bilgisayar, cep telefonu, kiyafet, oyuncak seklinde
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siralanmaktadir. Cocuklarin cevabina paralel olarak ebeveynleri de cocuklarinin ihtiyact
olan fakat alamadiklari nesneleri bilgisayar, cep telefonu, kiyafet, oyuncak ve gida
olarak belirtmislerdir. Ihtiyaclar1 karsilanamayinca ¢ocuklar genelde mutsuz olup,

tiziiliirken anneleri de liziintii, ¢aresizlik, mutsuzluk hissetmektedirler.

Cocuklarin ¢ogunlugu biiyiidiiklerinde polis ve asker gibi savunmaya yonelik
meslekleri tercih etmektedirler. Bu durum iizerinde bulunduklar1 bolgedeki giivenlik
olaylar1 nedeniyle ¢ok sik karsilastiklar1 polis ve jandarma gibi kolluk kuvvetlerinin

etkili oldugu diistiniilmektedir.

Ebeveynlerin iyi bir ig sahibi olma, daha iyi bir egitim durumu, mutlu bir evlilik
ve daha refah bir yasam siirme gibi kendileriyle ilgili degistirmek istedikleri oldugu
gOriilmiistiir. Bununla birlikte toplumla ilgili terdér ve savaslarin son bulmasini,
yoksullugun azalmasi ve toplumsal birlik ve beraberligin saglanmasini istedikleri
saptanmistir. Cocuklarin ise baska yerde yasamak, yoksul olmamak, daha iyi bir egitim
almak gibi kendileriyle ilgili degistirmek istedikleri oldugu goriilmiistiir. Ayrica
cocuklarin, toplumla ilgili insanlarin birbirlerine daha iyi davranmasini, terdr ve

savaslarin son bulmasini ve herkesin esit olmasini istedikleri goriilmiistiir

Yoksullukla ilgili asagidaki 6neriler sunulabilir;

e Ankara ve diger illerde yoksullugun azaltilmasi bu konuda uzun ve kisa dénemli
strateji ve politikalarin belirlenmelidir.

o Igsizligi azaltacak ve toplumsal esitsizlikleri diizeltecek sosyal politikalar
gelistirilmelidir.

e (Cocuk yoksullugunu oOnlemek icin anne babalarin egitim yoluyla
desteklenmelidir.

e Cocuklarin tiim egitim masraflar1 iiniversite sonuna kadar devlet tarafindan
karsilanmalidir.

e Mikro, mezzo ve makro Olgekli politikalarin ve yoksullukla miicadele
programlarin planlanmasi ve uygulanmasi1 dnemlidir.

e Yoksullukla miicadelede ekolojik sistem kurami dikkate alinarak gerekli
diizenlemeler yapilmalidir.

e Yoksullukla miicadele sadece yerel diizeyde ele alinmamali ayrica uluslararasi

diizeyde gerekli tedbirler alinmalidir.
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Saglik sistemi giiclendirilmeli iicretsiz hale getirilmeli, ayrica ilaglar tiim
vatandaslara iicretsiz olarak saglanmalidir.

Issiz bireylere is imkan1 saglanmalidir.

Sosyal yardim basvurulari en kisa stirede degerlendirilmeli ve ihtiyag¢ sahiplerine
cevap verilmelidir.

Cocuklarda olusabilecek gelisim geriligini 6nlemek amaciyla saglanacak erken
miidahale ve gelisimsel tarama hizmetleri i¢in ¢ocuk gelisim uzmani atamalari
arttirllmalidir.

Sosyo ekonomik diizeyi diisiik ailelerin ¢ocuklar1 i¢in okul 6ncesi egitim tesvik
edilmelidir.

Calismayan ebeveynler i¢in meslek edindirme kurslarinin tanitimi yapilmalidir.
Ebeveynlerin ¢alismasinin desteklemesi i¢in gilindiiz bakim evi ve kreslerin
sosyo ekonomik diizeyi diisiik olan bolgelerde de cogalmasi saglanmalidir.
Yetersiz beslenmeye bagli olusan hastaliklar, gelisim geriligi ve engellilik icin
tiim okul seviyelerinde yemek dagitimi yapilmalidir.

Egitim 6gretime devam eden ¢ocuklardan sinav kagidi ¢ogaltma, yardimei ders
kitab, test kitab1 gibi basliklar altinda toplanan ticretlerin oniine gegilmelidir.
Sosyo ekonomik diizeyi diisiik ailelerin ¢ocuklarinin senede en az iki defa saglik
kontroliinden gegmesi saglanmalidir.

Okul giris ve c¢ikis saatlerinde toplu tasima araglari ¢ocuklar icin {icretsiz
yapilmalidir.

Okullarda tek tip tiniforma uygulamasina gegilmelidir.

Yapilan sosyal yardimlarin kesilmesi kaygisiyla gayri hukuki ve kayitsiz ¢calisan
ebeveynlerin, kayith bir iste caligmaya baslamasiyla yapilan yardimlarin
kesilmesi yerine azaltilmasi degerlendirilmelidir.

Calisma imkan1 oldugu tespit edilen ebeveynlerin uygun bir ise yerlestirilip
yapilacak olan yardim miktar1 kadar maasinin karsilanmasi is giicii kaybini
azaltabilir, sosyal yardimlarin istismar edilmesini Onleyebilir ve ihtiya¢ sahibi

daha ¢ok ailenin sosyal yardimlardan faydalanmasinin 6niinii agabilir.
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EKLER

EK1

MAMAK ILGESi GOCUK YOKSULLUGU HARITALANDIRMASI ANKETI

Merhaba,

Bu anket Ankara Kalkinma Ajansi destegi ile yiritilmekte olan “Mamak llgesi Cocuk
Yoksullugu Haritalandiriimasi” projesi kapsaminda hazirlanmigtir. Proje kapsaminda elde
edilen bilgiler ile gocuk yoksullugunun Mamak bdlgesindeki durumu betimlenmeye
calisilacak ve Mamak llgesindeki Cocuk Yoksullugu'nun énlenmesi amaciyla nelerin
yaplilabilecegi tespit edilecektir. Anket ¢ocuk sahibi ebeveynlerle gorusulerek
doldurulacaktir. Calisma kapsaminda elde edilen bilgiler sadece bu ¢alisma kapsaminda
kullanilacak, elde edilen kisisel bilgiler bagka Kkisilerle kesinlikle paylagiimayacaktir.
Sorulara vereceginiz yanitlar, arastirma igin dnem tasimaktadir. Arastirma kapsaminda

bize destek verdiginiz icin tesekklr ederiz.
Saygilarimizla,

Proje Ekibi

Anketi Dolduranin Adi Soyadi: Tarih:

Anket Sira No:
I.BOLUM GENEL BILGILER

Anketi Yanitlayan Kisi: Anne () Baba( )

1. Kag yasindasiniz?
1.)15-25 2.)26-36 3.)37-47 4.)48-58 5.)59 ve Uzeri

2. Esiniz kag yasinda?
1.)15-25 2.)26-36 3.)37-47 4.)48-58 5.)59 ve Uzeri

3. Egitim durumunuz nedir?

1.) Okur-yazar degil 2.) Okur-yazar 3.) ilkdgretim 4.) Lise terk  5.) Lise
6.) Onlisans mezunu 7.) Universite mezunu
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4. Esinizin egitim durumu nedir?

1.) Okur-yazar degil 2.) Okur-yazar 3) ilkégretim 4.) Lise terk  5.) Lise
6.) Onlisans mezunu 7.) Universite mezunu

5. Medeni durumunuz nedir?
1.) Evli ( )Resmi Nikahh ( )Resmi Nikahsiz Kaginci evliliginiz .........

2.) Bosanmis (7. Soruya geginiz) 3.) Dul (Esin vefati) (11. Soruya geginiz) 4.) Diger.........
6. Kag yillik evlisiniz?
1.)1-5 2.)6-10 3.)11-15 4.)16-20 5.)21 ve Uzeri

7. Kag yasinda evlendiniz?(Yanitladiktan sonra 16. Soruya gegin)
1.)13-17 2.)18-22 3.)23-27 4.)28-32 5.)33 ve Uzeri

8. Esinizden ayrilmanizin nedeni nedir?

1.)Maddi sikinti

2.)issizlik

3.)Siddet

4.)igki-kumar gibi aligkanliklar

5.)Baska biriyle iligki

B.)DIGer ..o

9. Esinizden nafaka aliyor musunuz?
1.)Evet 2.)Hayir (12. Soruya geginiz)

10. Ne kadar nafaka aliyorsunuz?
1.)0-200 TL  2.)201-400 TL 3.)401-600TL 4.)601TL ve Uzeri

11. Kag yil evli kaldiniz?
1.)1-5 2.)6-10 3.)11-15 4.)16-20 5.)21 ve Uzeri

12. Anne/babanizdan aylik aliyor musunuz?
1.)Evet 2.)Hayir (14. Soruya geginiz)

13. Ne kadar ayhk aliyorsunuz? (Bu sorudan sonra 16. Soruya geginiz)
1.)0-200 TL  2.)201-400 TL 3.)401-600TL 4.)601TL ve Uzeri

14. Esinizden dul/yetim ayhgi aliyor musunuz?
1.)Evet 2.)Hayir (16. Soruya geginiz)

15. Ne kadar aliyorsunuz?
1.)0-200 TL  2.)201-400 TL 3.)401-600TL 4.)601TL ve Uzeri

16. Nerede dogdunuz? il..........ccoccoeiiiinnnnne.,
1)1 2.) lige 3.) Kasaba/Koy

17. Yasadiginiz yere gog¢ ile mi geldiniz?
1.)Evet 2.)Hayir (21. Soruya geginiz)

18. Nereden gog¢ ettiniz? _ _
1.) Kéy/Kasaba 2)lice 3) 1 4.) Yurt disl
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19. Ne zaman gog¢ ettiniz?
1.)0-2 Y1l 2.)3-5YIl 3.)6-11 Yl 4.)12-20Y1l  5.)21 yil ve Gzeri

20. G6¢ etme nedeniniz nedir?
1.) Is olanaklari 2.) Cocuklarin egitimi 3.) Evlilik 4.) Saglik sorunlari
5.) Guvenlik 6.) Diger...............

21. Kag yildir Ankara’da yasiyorsunuz?
1.)0-2 Y1l 2.)3-5YIl 3.)6-11 Yl 4.)12-20Y1l  5.)21 yil ve Gzeri

22. Borcunuz/taksitiniz var mi?
1.)Evet [Borcunuz nedeniyle yasal iglem yapildi mi? E/H] 2.)Hayir (25. Soruya geginiz)

23. Ne kadar borcunuz var?
1.)0-500 Lira 2.)501-1500 Lira 3.)1501-3000 Lira  4.)3001-5000 Lira
5.)5001 Lira ve Gzeri

24. Kime borcunuz var?
1.)Sahsa 2.)Esnaf (Bakkal vb.) 3.)Ev sahibine 4.)Magazaya 5.)Bankaya
6.)Fatura borcu 7.) Diger..............

25. Saglik giivenceniz nedir? 5
1.) Yok 2.) SSK 3.) BAGKUR 4.) Emekli sandidi  5.) Yesil Kart

26. Gelir getiren bir iste ¢alisiyor musunuz?
1.)Evet 2.) Emekli (28. Soruya geciniz) 3.)Hayir (33. soruya geciniz)

27. Ne is yapiyorsunuz?
1.)ingaat isgisi 2.)Seyyar satici 3.)Sanayi isgisi 4.)Ciftci 5.)Esnaf
6.)Sofér 7.)Gundelikgilik 8.)El igi 9.)Cocuk Bakimi 10.)Diger.............

28. Esiniz galisiyor mu? (Yukaridaki seceneklerden kodlama yapabilirsiniz 27. Sorudan)

L)Evet...ooo i 2.)Hayir

30. Ailede siz ve esiniz disinda baska ¢aligan var mi?
1.)Evet: Belirtiniz................. 2.)Hayir

31. Kazandiginiz parayi oncelikli olarak nereye harciyorsunuz? (Bu sorudan sonra 37.
Soruya geginiz)

1.)Mutfak masraflarina 2)Isinmaya 3.)Borglara  4.)Cocuklarin egitimine

5.) Diger...ccccceernnnnns

32. Kag yildir galismiyorsunuz?
1.)0-6 ay 2)7 ay-1yil 3.)1-2yil 4.)2-3 yil 4.)3 yil ve Uzeri

33. igsiz kaldiginiz siirelerde gegiminizi nasil sagliyorsunuz?
1.)Akraba yardimi  2.)Komgu yardimi 3.)Belediye  4.)Vakif
5.)Sosyal Yardimlasma (S | DT 1=
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34. Duzenli gelir getiren bir igte calismak ister miydiniz?
1.)Evet 2.)Hayir (37. Soruya geginiz)

35. Neden diizenli gelir getiren bir iste ¢calismak istiyorsunuz?(Yanitladiktan sonra 37.
Soruya geginiz)

1.)istedigimi alabilmek i¢in  2.)Esime destek olmak icin

3.)Cocuklarimin ihtiyaglarini karsilamak igin 4.)Borglarimizi 6demek igin 5.) Diger...........

36. Neden galigmak istemiyorsunuz?
1.)Esim izin vermiyor 2.)Saglik sorunlarimdan dolay! 3.)Cocuklarima bakacak kimse yok
4.)Is bulamiyorum  5.) Yashlik 6.)DIger..ceveeeiiiie e

37. Esiniz hig igsiz kaldi mi1?
1.)Evet 2.)Hayir (40. Soruya geginiz) 3.) Hi¢ galismadi

38. Esiniz igsiz kaldigi suirelerde gegiminizi nasil sagliyorsunuz?
1.)Akraba yardimi  2.)Komsu yardimi 3.)Belediye  4.)Vakif
5.)Sosyal Yardimlagsma 6.)Diger

39. Ailenin ortalama aylik geliri nedir?

40. Evinizde saglik sorunu olan biri var mi?
1.)Evet 2)Hayir

41. Hastaligindan dolay: siirekli ilag tedavisi goren biri var mi?
1.)Evet (Bir sonraki soruya geginiz) 2.)Hayir (43. soruya geciniz)
42. llaglar devlet tarafindan karsilaniyor mu?

1.)Evet 2.)Hayir

43. Ailenizde engelli birey var mi?
1.)Evet 2.)Hayir (46.soruya geginiz)

44. Ailenizdeki engelli birey i¢in devletten destek aliyor musunuz?
1.)Evet ()2022 ( )Evde Bakim Parasi 2.)Hayir

45. Engelli birey icin aldiginiz aylik destek miktari nedir?
1.)0-200 2.)201-400 3.)401-600 4.)601-800  5.)801 ve Uzeri

46. Saghk yardimi aliyor musunuz?
1.)Evet (48.soruya geginiz) 2.)Hayir

47. Saglhk yardimi neden almiyorsunuz?
1.)Saglik givencemiz yok  2.)Zamanimiz yok  3.)Maddi imkanlarimiz yetersiz
4.)Hastane/Saglik Ocagi uzak 5.) llaglar pahali 6.) Diger

48. Son bir haftada kendinizi agirn mutsuz/hiiziinlii ve depresyonda hissettiniz mi? Bu siire

ka¢ glindiir?
1)0 2.)1-2 3.)3-4 4.)5-7
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49. Son bir yilda kendinizi depresyonda ya da asiri hizinli hissettiginiz, daha 6nce
hosunuza giden ya da sizi ilgilendiren seylere ilginizi yitirdiginiz oldu mu? Bu durum
uzun surdit ma?

1.)Evet 2)Hayir

50. Yagaminizda kendinizi cogu gun depresyonda ya da asiri huziinli hissettiginiz iki yil
gegirdiniz mi?

1.)Evet 2)Hayir

51. Asagidaki yardim tiirlerinden hangisini almaktasiniz veya aldiniz?

1.)Barinma 2.)Gida 3.)Giyim 4.)Egitim 5.)Saglk 6.)Engelli yardimi
7.) Higbiri 8.) Diger....ccccceeeeennnnns

52. Mutfak aligveriglerinizi nereden yaparsiniz?
1.)Pazar 2.)Market 3.)Seyyar satici 4.)Manav 5.)Bakkal 6.)Diger

53. Kiyafetlerinizi nereden aliyorsunuz?
1.)Magaza 2.)Pazar 3.)Seyyar satici 4.)lkinci el kullaniimis 5.) Akraba/komsu 6.)Yardim

54. Et Grunlerini tuketme sikliginiz nedir?
1.)Hemen hemen her giin  2.)Haftada birka¢ kez 3.)Haftada bir kez 4.)Ayda bir kez
5) Senede birkag kez  6)Hig¢

55. Yogurt, peynir yumurta gibi siit lirtinlerini titkketme sikliginiz nedir?
1.)Hemen hemen her giin  2.)Haftada birkag kez 3.)Haftada bir kez
4.)Ayda bir kez 5.)Hi¢

56. Sebze tiiketme sikliginiz nedir?
1.)Hemen hemen her gun  2.)Haftada birkac kez 3.)Haftada bir kez 4.)Ayda bir kez 5.)Hi¢

57. Meyve tiiketme sikliginiz nedir?

1.)Hemen hemen her gin  2.)Haftada birkag kez 3.)Haftada bir kez 4.)Ayda bir kez
5) Senede birkag kez  6)Hig¢
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II. BOLUM EV ILE ILGILI SORULAR

1. Oturdugunuz evin tirii nedir?
1.) Gecekondu 2.) Mustakil ev 3.)Apartman dairesi
4)Diger......ccoceviiennnn.

2. Oturdugunuz ev kime ait?

1.) Kira

2)Kendimize ait (4. Soruya geciniz)

3)Anne babama ait (4. Soruya geginiz)

4)Kayinvalidem/Kayinpederime ait(4. Soruya geginiz)

5)Yardimsever birine ait(4. Soruya geciniz) 6)Diger............ooiiinl.

3. Aylik ne kadar kira odiiyorsunuz?
1.) 0-200 TL  2.)201-400 TL 3.) 401-600 TL 4.)601-800 TL 5.)801 TL ve Uzeri

4. Oturma salonu dahil eviniz ka¢ odah?
1.)Bir 2.)lki 3.)U¢ 4.)Dort 5.)Bes ve daha fazla

5. Evinizin i¢ yapisi nedir? (Biden fazla segenek isaretlenebilir)
1.)Mutfak ayri 2.)Mutfak ayri degil 3.)Banyo ayri 4.)Banyo ve Tuvalet birlikte
5.)Tuvalet icerde 6.)Tuvalet disarda

6. Evinizde asagidaki elektronik esyalardan hangileri var?

Var Yok
1.)Buzdolabi () ()
2.)Televizyon () ()
3.) Camasir Makinesi () ()
4.)Bilgisayar () ()
5.) Utd () ()
6.)Telefon () ()
7.) Firin () ()
8.) Bulagik makinasi () ()
9.) Elektrik stpurgesi () ()
10.) Kombi- sofben () ()
11.)Cep Telefonu (Sayu.....) () ()
12.)Tablet (Sayu.....) () ()

7. Yasadiginiz evde siz, esiniz ve gocuklariniz haricinde sizinle birlikte yagsayan bir
akrabaniz var mi?

1.)Evet 2.)Hayir (9. Soruya geginiz)

8. Sizinle birlikte yasayan akrabaniz kim ya da kimlerdir?

1.)Annem-Babam 2.)Kayinvalidem-Kayinpederim 3.)Kiz/Erkek kardegim
4.)Esimin kiz/erkek kardesi 5.)Hala/Teyze 6.)Dayi/Amca

7.)Buyukanne/Buyukbaba 8.)Diger.............cooviiiiiiinnnnnn.

9. Hanede kag kisi yasiyor?

10. Isinma ihtiyacinizi ne tiir enerji ile sagliyorsunuz?
1.) Dogalgaz 2.) Elektrik  3.) Odun 4.)Kémur 5.) Diger
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11. Ne ile 1sintyorsunuz?

1.) Soba 2.) Musterek veya merkezi isitma kalorifer
3.) Kombi/kat kaloriferi 4) Diger......ccooiviiiiiiinn.n.

12. Su ihtiyacinizi nasil karsgiliyorsunuz?
1.) Evde musluk suyundan 2.) Disarida musluk suyundan 3.) Disaridaki cesmeden
4.) Damacana/Hazir su 5.)Diger

13. Yemeklerinizi ne ile pigiriyorsunuz?
1.)Tipgaz 2.)Dogalgaz 3.) Elektrik  4.)Odun 5.)Kémdur 6.) Diger

14. Evinizle ilgili sikayetleriniz nelerdir? (Birden fazla segenek isaretlenebilir)
1.)Oda sayisinin yetersiz olmasi 2.)Soguk olmasi 3.)Evin rutubetli olmasi
4.)Banyonun/Tuvaletin olmamasi  5.)Guvenlik sorunu  6.)Bocek/Fare
7.)Evin yeterince aydinlanmamasi  8.) Diger................

15. Son iki yilda kag kere ev degistirdiniz? ..............................

16. Yetigkin denetimi olmadan 12 yasin altindaki gocuklarinizi evde yalniz birakir misiniz?

1.)Evet 2.)Hayir
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BOLUM IIl. COCUKLAR iGiN GORUSME FORMU

1. Kag gocugunuz var? )
1.)Bir 2.)ki 3.)Uc 4.)Dort 5.)Bes ve uzeri

2. Cocugunuz/¢ocuklarinizin yaslari, cinsiyetleri ve 6grenim durumlari nedir?

Cinsiyeti Yasi Dogum Tarihi Ogrenim Durumu

1.Cocuk

2.Cocuk

3.Cocuk

4.Cocuk

5.Cocuk

6.Cocuk

7.Cocuk

8.Cocuk

9.Cocuk

3. Cocugunuz/cocuklariniz saglik giivencesinden yararlaniyor mu?
1.)Evet 2.)Hayir (5. Soruya geciniz)

4. Cocugunuz/gocuklarinizin saglik glivencesi nedir?
1.) SSK 2.) Bagkur 3.)Emekli sandid1  4.) Yesil Kart

5. Dogduktan sonra 6len bebek ya da ¢gocugunuz/¢ocuklariniz oldu mu?
1.)Evet 2.)Hayir

6. En son gocugunuza hamileyken ya da esiniz hamileyken kag kere saglik
kontrolii yaptirdiniz?
1.)Ayda bir  2.)3-6 kez 3.)1-2 kez 4.)Hi¢

7. En son ¢ocugunuza bebeklik doneminde (0-12 ayda) ka¢ kere saglik kontrolii
yaptirdiniz?
1.)Ayda bir  2.)2-3 ayda bir 3.)4-8 ayda bir 4.)12 ayda bir
5.)Hic

8. Cocugunuz/gocuklarinizin asilarini diizenli yaptirdiniz mi?
1.)Evet 2.)Hayir

9. Cocugunuz/¢ocuklarinizla ilgili saglk problemi yasadiginizda saghk
merkezine goéturiiyor musunuz?
1.)Evet 2.)Hayir

10. Gocugunuz/gocuklarinizin 6nemli bir hastaligi var mi?
1.)Evet (Belirtiniz............coooiiiiiiii, ) 2.)Hayir

11. Gocugunuz/ cocuklarinizin tedavi edilmemis/edilememis bir saglik sorunu var
mi?
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1.)Evet(Belirtiniz...........c.coooiiiiiiii

12. Gocugunuzun/gocuklarinizin gegcmiste yetersiz beslenmeye baglh saglk
problemi oldu mu?

1.)Evet(Belirtiniz...........c.coooiiiiiiiiis ) 2.)Hayir

13. Engelli gocugunuz/ gocuklariniz var mi? Varsa kag tane?
1.)Evet (Engel tirl: ..., ) - (Engelli cocuk
SAYISI.ueiiee i )

2)Hayir

14. Gocugunuz/gocuklariniz kag 6giin yemek yiyor?
1.)Uc 2.)lki 3.)Bir 4.)Diger.................

15. Cocugunuz/¢ocuklariniz ilkokula zamaninda mi basladi?
1.)Evet 2.)Hayir (Ka¢ gocugunuz zamaninda basglamadit........ )

16. Cocugunuz/¢ocuklariniz okul 6ncesi egitim aldi mi?
1.)Evet 2.)Hayir (Kag¢ cocugunuz okul 6ncesi egitim almadi.....) (18.soruya

geginiz)

17. Kag yil okul dncesi egitim aldi?
1.)0-1 yil 2.)2-3 yil 3.)4 yil ve Uzeri

18. Zorunlu egitim gaginda oldugu halde okula devam etmeyen/edemeyen
¢ocugunuz/ ¢ocuklarinizin var mi?
1.)Evet (Kag¢ cocugunuz okula devam edemedi.....) 2.)Hayir (23. Soruya

geciniz)

19. ilkokula devam edemeyen/etmemis olan kag gocugunuz var? (Gocuk sayisini
belirtiniz)

20. Ortaokula devam edemeyen/etmemis olan ka¢ cocugunuz var? (Cocuk
sayisini belirtiniz)

21. Liseye devam edemeyen/etmemis olan kag gocugunuz var? (Gocuk sayisini
belirtiniz)

22. Gocugunuz/ ¢ocuklarinizin okula gitmeme nedenleri nedir? Birden fazla
secenek igaretleyebilirsiniz.
1.)Maddi sikintilar ~ 2.)Okumak istemiyor 3.)Calisiyor 4.)Diger..................

23. Gocugunuz/ ¢gocuklariniz egitime diizenli olarak devam edebiliyor mu? Hayir

ise neden?
1.)Evet 2.)Hayir (Nedenini
Pelirtiniz. ... )

24. Cocugunuz/ ¢ocuklarinizin arag-gereg, okul kiyafeti, yol masraflari gibi egitim
icin gerekli olan ihtiyaglarini karsilayabiliyor musunuz?
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1.)Evet 2)Hayir

25. Cocugunuz/ ¢ocuklarinizin egitimi i¢in aylik ne kadar para harciyorsunuz?
......................... TL

26. Cocugunuz/ ¢ocuklarinizin egitimi i¢in harcadiginiz parayi en ¢ok ne igin
harciyorsunuz?

1.) Okul hargligi 2.) Defter, kitap vb kirtasiye malzemeleri ~ 3.) Servis Ucreti

4.) Okul aidati 5.) Kiyafet vb. 6.) Diger....cccovriiiiiiiiiennenn.

27. Cocugunuz/ ¢ocuklarinizin egitim ihtiyaglarini karsilamak igin destek aliyor
musunuz?
1.)Evet 2.)Hayir (29. Soruya geginiz)

28. Cocugunuz/ ¢ocuklarinizin egitim ihtiyaglarini karsilamak igin
nereden/kimden destek aliyorsunuz?
1.)Aile/Akrabalar 2.)Okul 3.)SYDV 4.)Belediye
5.)Vakif/Dernek

29. Cocugunuz/ ¢ocuklarinizin okumasini mi galismasini mi tercih edersiniz?
1.)Okumasini (31. Soruya geginiz) 2.)Caligmasini

30. Gocugunuz/ ¢ocuklarinizin galismasini neden tercih edersiniz?
1.)Paraya ihtiyacimiz oldugu icin ~ 2.) Meslek 6grenip is sahibi olmasi igin
c.)Diger.........

31. lyi bir egitim aldiklarinda gocuklarinizin gelecekte ailenize yarar saglayacagini
diigtiniiyor musunuz?
1.)Evet 2.)Hayir

32. Cocugunuz/ ¢ocuklarinizin egitimi ailenize ne gibi yarar saglayacaktir?
1.)Kolay is bulur/Meslegi olur 2.)Bize bakarlar 3.)Bilgili insan olurlar

33. Gocugunuz/ ¢ocuklarinizin ihtiyaci olan fakat alamadiginiz neler var?
1.)Bilgisayar 2.)Oyuncak 3.)Giysi 4.)Yiyecek  5.)Telefon 6.)Yok
7.)ilag

8.)Diger......

34. Cocugunuz/ ¢ocuklariniza harglk veriyor musunuz?
1.)Evet 2.)Hayir (36. Soruya geciniz)

35. Giinliik her bir gocuga ortalama ne kadar harglik veriyorsunuz?
1)0-1Lira 2)2-3Lira 3.)4-5Lira 4.)6-7Lira 5.)8lirave lzeri

36. Galisan ¢ocugunuz/ gocuklariniz var mi?
1.)Evet 2.)Hayir (45. Soruya geginiz)

37. Ne ig yapiyor?

1.)Tamircide calisiyor 2.)Kafe/Restauratta calisiyor 3.)Berber/Kuaférde galisiyor
4.)Market/Pazarda calisiyor 5.)GUndelik igler 6.) Ayakkabi boyaciligi yapiyor
7.)K&git mendil-simit satiyor 8.)Kagit/hurda topluyor 9.)Diger.....................
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38. Ka¢ yasindan beri ¢calisiyor/caligiyorlar? Birden fazla se¢enek
isaretleyebilirsiniz. Cocuk sayisini belirtiniz.

1.)4-7 2)8-11 3.)12-15 4.) 16-19 5.) 20 ve Uzeri

39. Giinde kag¢ saat ¢alisiyor? Birden fazla se¢enek isaretleyebilirsiniz. Cocuk
sayisini belirtiniz.
1) .0-3 2.)4-7 3.)8-11 4.) 12 ve Uzeri

40. Haftada kag¢ saat ¢alisiyor? Birden fazla segenek isaretleyebilirsiniz. Cocuk
sayisini belirtiniz.
1.)0-5 2.) 6-15 3) .16-25 4.)26-35 5.)36 ve Uzeri

41. Ne zaman calisiyor? Birden fazla segenek isaretleyebilirsiniz. Cocuk sayisini
belirtiniz.

1.)Okul ¢ikiginda 2.)Hafta sonlari 3.)Yaz tatillerinde 4.)Okula gitmedigi i¢in her

gun

42. Kazandigi para ile ne yapiyor? Birden fazla segenek isaretleyebilirsiniz.
Cocuk sayisini belirtiniz.
1.)Eve destek oluyor 2.) Okul hargligini ¢ikariyor

43. Yaptigi igi seviyor mu? Her bir gocuk igin belirtiniz.
1.)Evet 2.)Hayir

44, Galigirken kendisini korkutan ya da uzen bir sey oldu mu/oluyor mu? Her bir
c¢ocuk icin belirtiniz.
1.)Evet (Belirtiniz..........ocoooiiiiii, ) 2)Hayir

45. Okulda arkadaslari nasil davraniyor? Her bir gocuk igin belirtiniz.
1)lyi 2.)Koti

46. Arkadaslariyla oyun oynamaya ya da birlikte vakit gegirmeye zaman
bulabiliyor mu? Her bir gocuk igin belirtiniz.
1.)Evet 2.)Hayir

47. Gocugunuz/ ¢ocuklarinizin eve gelmedigi/sokakta kaldigi oluyor mu? Her bir
c¢ocuk igin belirtiniz.
1.)Evet 2.)Hayir (49.soruya geginiz)

48. Habersiz gelmedigi siire en fazla ne kadardir? Her bir gocuk i¢in belirtiniz.
1.)Bir gun 2.)Birkag gun 3.)Bir-iki hafta 4.)Bir-iki ay

49. Cocugunuz/ ¢ocuklarinizin sokakta yasayan/calisan arkadaslari var mi? Her
bir ¢cocuk i¢in belirtiniz.

1.)Evet 2.)Hayir

50. Gocugunuz/ ¢ocuklarinizin kétu aliskanhklari var mi? Her bir gocuk igin
belirtiniz.

1.)Evet 2.)Hayir (52. Soruya geginiz)

51. Ne tiir kot aliskanhiklari var? Her bir ¢gocuk igin belirtiniz.
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1.)Yalan sdyleme 2)Hirsizhik  3.)Bali/Tiner kullanma 4.)Sigara igme
5.)Alkol kullanma 6.) Evden kagma 7.)
Diger...coooviiiii

52. Cocugunuz/gocuklariniz daha 6nce bir suga karigti mi? Her bir gocuk igin
belirtiniz.
1.)Evet 2.)Hayir (54. Soruya geginiz)

53. Suga karistigi icin herhangi bir ceza ya da yaptirnm aldi mi? Her bir gocuk igin
belirtiniz.

1.)Evet 2)Hayir

54. Cocugunuz/ ¢ocuklariniz yanhs bir sey yaptiginda siz ya da esiniz nasil
davraniyorsunuz?

1.)Déviyoruz 2.)Bagirip kiztyoruz  3.)Gérmezden geliyoruz

4.)Yanhg! Uzerine konusuyoruz 5)Diger.....cccooiiiiiiininnnnn.

55. Korunma altina alinmig ya da evlat edinilmis cocugunuz/ gocuklariniz var mi?
1.)Evet (Cinsiyet ve yaslarini belirtiniz)......................oon 2)Hayir

56. Cocugunuz/ ¢ocuklarinizin kendine ait odasi var mi?
1.)Evet 2)Hayir

57. Cocugunuz/ ¢ocuklarinizin kendine ait oyuncaklari var mi?
1.)Evet 2.)Hayir

58. Cocugunuz/¢ocuklariniz giinde ortalama kag¢ saat televizyon izler?
59. Cocugunuz/gocuklarinizin saglkh beslendigini diigiinilyor musunuz?
1.)Evet 2)Hayir

60. Cocugunuz/ gocuklariniz sizin kargilamakta zorlandiginiz seyler istiyor mu?
1.)Evet 2.)Hayir (64. Soruya geginiz)

61. Cocugunuz/ ¢ocuklarinizin sizden kargilamakta zorlandiginiz seylerden en
¢ok asagidakilerden hangisini istiyor?

1.)Yiyecek  2.)Egitime yonelik ihtiyacglar 3.)Bilgisayar/Cep telefonu  4.)Kiyafet

5.)Gezmek/Tatile gitmek B.)DIger .. e

62. isteklerini karsilayamadiginizda gocugunuz/ gocuklarinizin size nasil tepki
veriyor?

1.)Aghyor/Uziliyor  2.)Kiyaslama yapiyor 3.)Kisiyor  4.)Bizleri sugluyor

5.) Anlayish davraniyor 6.) Diger........ccoovenenn.

63. Cocugunuzun/ gocuklarinizin gelecegine yonelik kaygilariniz var mi?
1.)Evet 2.)Hayir (65. Soruya geginiz)

64. Ne tur kaygilariniz oldugunu belirtiniz............c.coooiiiiiiiiiiiiiiiinn
65. Sizce fakirlik/yoksulluk nedir?

ANKET BIiTTi TESEKKURLER
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KONTROL LISTESI

Gergeklestirilecekler Evet | Haywr | Agiklama

Anket icin randevu aldiniz mi/alindi mi?

Anketten gitmeden bir giin 6nce randevuyu teyit ettiniz mi?

Anketin icerigi ve siire¢ hakkinda bilgilendirmede bulundunuz mu?

Anket sorularina asinalik kazandiniz mi?

Anket sorularinin anlagilirligini giiclendirmek icin “6rnekler” iizerinde
diistindiintiz mti?

Farkli durumlari kaydetmek icin not defterini hazirladiniz mi?

Kendinize ait not tutma yonteminizi gézden gecirdiniz mi?

Anket uygulama stirecinde en az yarim saat 6nce ilgili yerde hazir
oldunuz mu?

Anket Uygulama Sirasi

Gergeklestirilecekler Evet | Hayir | Agiklama

Telefonunuzun sesinin kisiga aldiniz mi?

Kendinizi tanittiniz mi?

Tanisma i¢in yeterli zaman ayirdiniz mi?

S6z konusu anketin amaci ve kapsamini agikladiniz mi?

Yénelttiginiz sorularin yanina gentik attiniz mi?

Tiim sorulari yénelttiginizi kontrol ettiniz mi?

Gérlisiilen kisinin sorularini yanitladiniz mi?

Calismanin odagindan ¢cikmamast icin gerekli miidahalelerde
bulundunuz mu?

Gériismeyi tamamlamadan once aktarmak istenen baska bir konu olup
olmadigini sordunuz mu?

Anket gériismesi sonunda almaniz gerekli ek belgeleri aldiniz mi?

Anket Sonrasi

Gergeklestirilecekler Evet | Haywr | Agiklama

Alinmasi gerekli belgeleri kontrol ettiniz mi?

Anketlerin tiimiinii diizen icerisinde dosyaladiniz mi?

Anketlerde istenmeyen bir soru olup olmadigini kontrol ettiniz mi?
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EK 2

BILGILENDIRILMIS GONULLU ONAM FORMU

Degerli Katilimei,

Ankara Universitesi tarafindan yiiriitiilen ve Ankara Kalkinma Ajansi tarafindan
desteklenen “Mamak Ilgesi Cocuk Yoksullugu Haritalandirilmasi” konulu calismada
Mamak ilg¢esindeki ¢ocuk yoksullugunun derinlemesine betimlenmesi, nedenleri ve
¢Oziim Onerilerinin sunulmasi amacglanmistir. Arastirma kapsaminda sizden tahminen
30 dakikayr ayirmaniz istenmektedir. Sizinle yapilan gorligmelerin ses kayitlar
almacaktir. Bu caligmaya katilmak tamamen goniilliiliik esasina dayanmaktadir.
Calismanin amacina ulasmasi igin sizden beklenen, biitiin sorular1 eksiksiz, kimsenin
baskisi veya telkini altinda olmadan, size en uygun olacak sekilde cevaplamanizdir. Bu
formu okuyup onaylamaniz, arastirmaya katilmay1 kabul ettiginiz anlamina gelecektir.
Bu calismadan elde edilecek bilgiler tamamen arastirma i¢in kullanilacak olup kisisel
bilgileriniz gizli tutulacaktir; ancak verileriniz yayin amaci ile kullanilabilir. Eger
aragtirmanin amact ile ilgili verilen bu bilgiler disinda daha fazla bilgiye ihtiyag
duyarsaniz, sorularinizi aragtirmaciya simdi ya da goriismenin sonunda sorabilirsiniz

Yukarida yer alan ve aragtirmadan 6nce katilimciya verilmesi gereken bilgileri
okudum ve katilmam istenen ¢alismanin kapsamini ve amacini, goniillii olarak iizerime
diisen sorumluluklar1 anladim. Calisma hakkinda yazili ve s6zlii agiklama asagida adi
belirtilen aragtirmaci tarafindan yapildi. Bana, calismanin muhtemel riskleri sozlii
olarak da anlatild1 ve sorular1 yanitlamanin bir zarar1 olmayacagi gibi bir katkisinin da
olmayacagi agiklandi. Kisisel bilgilerimin 6zenle korunacagi konusunda yeterli giiven
verildi.

Bu kosullarda s6z konusu arastirmaya kendi istegimle, hi¢bir baski ve telkin
olmaksizin katilmay1 ve ses kayitlarimin alinmasini kabul ediyorum.

Katilimcinin
Adi-

Imzas1:
[letisim Bilgileri:
e-posta: Telefon:
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MAMAK iLCESi COCUK YOKSULLUGU HARITALANDIRILMASI iLE
ILGILI
GORUSME KILAVUZU

Bu kilavuz, Ankara Kalkinma Ajansi destegi ile yiiriitiilmekte olan “Mamak Ilgesi
Cocuk Yoksullugu Haritalandirilmasi” kapsaminda Mamak ilgesinde ¢ocuk
yoksullugunun durumu ile ¢ocuk yoksullugunun Onlenmesi hakkinda ailelerle ve
cocuklarla yapilacak bireysel gorlismelerin smirlarim1 belirginlestirmek ve standart
formlar iizerinden verilerin saglikli bir yontemle toplanmasini saglamak amaciyla
hazirlanmistir. Kilavuz, goriismelerin  gerceklesmesi Oncesi, sirasi ve sonrasinda
arastirmacilara yol gosterici bir nitelik tasimaktadir.

Kilavuzda Yer alan Formlar

"1 Aile Bireysel Gorlisme Formu
"1 Cocuk Bireysel Goriisme Formu
1 Kontrol Listeleri (Goriisme Oncesi-Sirasi-Sonrasi)
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1-Gériismeye iliskin Genel Bilgiler

a- Aileye Iliskin Bilgiler
Anne/ Baba Adi-Soyadi

Yasi

Ogrenim Durumu

Yaptig: Is

Calisma Y1l

Telefonu (is/ cep)
E-Posta Adresi

b-Goriismeyi Gerceklestiren Uzmana Ait Bilgiler
Adi-Soyadi

Telefonu
E-Posta Adresi

c-Goriismeye Iliskin Bilgiler

Goriisme Tarihi

Gortusme Yeri

Goriisme Baglama-Bitis Saati

Goriisme Siiresi

d-Goriisme Kaydina iligkin Bilgiler

71 Ses kaydina izin verildi

71 Ses kaydina izin verilmedi.
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2-Goriisme Sorulari

1.
2.

© © N o O

11.
12.
13.
14.

15.
16.

17.
18.
19.
20.

Cevrende yoksul insanlar var mi1? Bana yoksullugu tanimlar misiniz?

Giinliik yasaminiz nasil gegiyor? Bana bir giinliniizii anlatir misiniz?
Ihtiyaglarimiz1 karsilamak igin vakif disinda her hangi bir yerden yardim aliyor
musunuz? Aliyorsaniz nerelerden aliyorsunuz? Peki bu yardimlar sizin i¢in yeterli
mi?

Vakiftan evinize incelemeye geliyorlar. Gelen kisilerin tavir ve davranislarindan
memnun musunuz? Size iyi davraniyorlar m1?

Cocuklarimizin karsilayamadiginiz ne tiir ihtiyaclart var?

Karsilayabilmek i¢in neler yapiyorsunuz?

Cocugunuza istedigi halde neleri alamiyorsunuz?

Cocugunuzun istediklerini alamadiginizda ne hissediyorsunuz?

Yoksulluk nedeniyle ¢ocugunuzun egitimine devam edemedigi oluyor mu?

. Okuldan istenilenleri karsilayamadiginizda ¢ocugunuzun tepkisi ne oluyor? Peki siz

ne hissediyorsunuz?
Yoksulluk nedeniyle ¢ocugunuzun sagliginda aksaklik oluyor mu?
Cocugunuz hastalandiginda yoksulluk nedeniyle ilag alamadiginiz oluyor mu?
Cocugunuz yeterli besleniyor mu? Cocugunuz et, siit, yumurta yiyiyor mu?
Gida aligverisinizi nereden yapiyorsunuz? Pazardan ya da marketten atik yiyecek
topluyor musunuz?
Yeterli geliriniz olsaydiniz nasil bir ortamda yasamak isterdiniz?
Ailenizin gelecegi ile ilgili beklentileriniz neler, gelecege yonelik kendinizi giivende
hissetmediginiz oluyor mu? Oluyorsa hangi konularda?
Elinizde bir sihirli degnek olsaydi neler yapardiniz?
Sizce bir toplumda fakirligin olmamasi i¢in ne olmal1?
Yeniden diinyaya gelseniz kendiniz ile ilgili neleri degistirmek isterdiniz?

Yeniden diinyaya gelseniz toplumla ilgili neleri degistirmek isterdiniz?

*Goriismenin istenilen hedefe ulasmasini engelleyebilecek riskler:

Goriismeyi bir denetim siireci olarak degerlendirebilme

*Riskleri gidermede onerilen yollar

189



Goriismenin basinda projenin ve arastirmanin amacimin ve sinirlarimin net bir
sekilde belirtilmesi, goriismeyi “bir denetim siireci” olarak algilama riskini kontrol
altina alabilecek bir yaklasim olarak degerlendirilebilir.

1-Gériismeye Iliskin Genel Bilgiler

a- Cocuga Iliskin Bilgiler
Adi-Soyadi
Cinsiyeti

Yasi
Siifi

b-Goriismeyi Gergeklestiren Uzmana Ait Bilgiler
Adi-Soyadi
Telefonu
E-Posta Adresi

c-Goriismeye Iliskin Bilgiler

Goriisme Tarihi

Goriisme Yeri

Goriisme Baslama-Bitis Saati

Goriisme Siiresi

d-Goriisme Kaydina Iligkin Bilgiler

71 Ses kaydina izin verildi

71 Ses kaydina izin verilmedi.
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2-Goriisme Sorulari

1.
2.

© N o g b~ W

10.
11.

12.

13.

14.

15.

16.
17.

Cevrende yoksul insan var m1? Bana yoksullugu tanimlar misin?

Ortalama bir giiniin nasil geciyor? Sabah kagta kalkarsin, giin i¢inde neler yaparsin
aksam kagta yatarsin?

Istedigin halde neleri alamiyorsun?

Istediklerini alamadiginda neler hissediyorsun?

Ailenle para konusunda tartigir misin?

Ailen sana diizenli har¢lik verebiliyor mu? Bu harg¢lik sence yeterli mi?

Ailenin verdigi harcligi nerelere harciyorsun?

Arkadaglarin arasinda fakir olan var m1? Harcligin oldugunda bunu o arkadaslarinla
paylasityor musun?

Yiyeceklerini arkadaslarinla paylasiyor musun?

Istedigin seyleri arkadaslarinda gordiigiinde neler hissediyorsun?

Okul ihtiyaclarmi karsilayabiliyor musun? Karsilayamadigin zamanlarda neler
hissediyorsun?

Okul ihtiyaglarini karsilayamadiginda miidiir ya da 6gretmen sana kiztyor mu? Nasil
davrantyorlar?

Hastalandiginda doktora gidiyor musun? Doktor ila¢ yazdiginda bu ilaglar1 alip
i¢cebiliyor musun?

[leride hangi meslegi se¢gmek istersin?

Elinde bir sihirli degnek olsa neler yapardin?

Yeniden diinyaya gelsen kendinle ve ailenle ilgili neleri degistirmek isterdin?

Yeniden diinyaya gelsen toplumla ilgili neleri degistirmek isterdin?

*Goriismenin istenilen hedefe ulasmasim engelleyebilecek riskler:

-Sorularin anlasilamamas: riski

-Bazi kavramlarin bilinmemesi riski

*Riskleri gidermede onerilen yollar

-Biligsel olgunluk diizeylerindeki farkliliklara gére, sorularin anlasilamamasi riskini
kontrol altina almak igin manipiilasyona neden olmayacak nitelikte onceden
hazirlanmis ornekler verilerek ¢ocuk, sorunun olast istenen cevaplarini diigiinmeye
yonlendirilebilir.
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-Bazi kavramlarin bzlmmedlgz fark edildiginde ya da sezinlendiginde hemen o kavramin

actklanmasinin istenmesi onerilebilir

Goriisme Oncesi-Bireysel Goriisme

Gergeklestirilecekler

Evet

Haywr

Aciklama

Goriisme icin randevu aldiniz mi/alindi mi?

Goriismeye gitmeden bir giin once randevuyu teyit ettiniz mi?

Gortismenin igerigi ve siire¢ hakkinda bilgilendirmede bulundunuz mu?

Goriisme odasimin ozellikleri hakkinda kurum miidiiriinii bilgilendirdiniz mi?

Egitim personeline yonelik iletisim bilgilerini 6nceden temin ettiniz mi?

Kurumun acik adresini ve ulasim alternatiflerini 6grendiniz mi?

Goriisme sorularina asinalik kazandiniz mi?

Gortisme sorularinin anlasilirligini giiclendirmek icin “6rnekler” iizerinde
diistindiiniiz mii?

Gortisme ses kayit onay formunu hazirladiniz mi?

Ses kayit cihaziniz hazir mi?

Ses kayit cihazinizin pillerini kontrol ettiniz mi?

Ses kayit cihaziniz i¢in yedek pil temin ettiniz mi?

Ses kayit cihazinizin kayit performansini test ettiniz mi?

Ses kayit cihazinizin hafizasinda yeterli bos alan olup olmadigini kontrol ettiniz
mi?

Not defterini hazirladiniz mi?

Kendinize ait not tutma yonteminizi gézden gegirdiniz mi?

Gortisme saatinden en az yarim saat énce kurumda hazwr oldunuz mu?

Goriigme Sirasi-Bireysel Goriisme

Gergeklestirilecekler

Evet

Hayr

Aciklama

Telefonunuzun sesini kisiga/sessize aldiniz mi?

Ses kaydi i¢in onay aldiniz mi?

Kendinizi tanittiniz mi?

Tanisma igin yeterli zaman aywdiniz mi?

S6z konusu goriismenin amaci ve kapsamini agikladiniz mi?

Yonelttiginiz sorularin yanina ¢entik attiniz mi?

Tiim sorulart yonelttiginizi kontrol ettiniz mi?

Goriisiilen kisinin sorularim yanitladiniz mi?

Gortismenin odagindan ¢ikmamast i¢in gerekli miidahalelerde bulundunuz mu?

Goriisme boyunca ses kayit cihazimizin kayitta oldugunu kontrol ettiniz mi?

Gortismeyi tamamlamadan once aktarmak istenen baska bir konu olup
olmadigini sordunuz mu?

Goriigme sonunda almaniz gerekli ek belgeleri aldiniz mi?

Goriigme Sonrasi-Bireysel Goriisme/Odak Grup Goriismesi

Gergeklestirilecekler

Evet

Haywr

Actklama

Ses kaydinin ger¢eklestigini kontrol ettiniz mi?

Alinmas gerekli belgeleri kontrol ettiniz mi?

Ses kaydimi bilgisayariniza aktardiniz mi?

192



JA\}
ANKARA °

KALKINMA AJANSI

EK 3.

Cahstay Kapsaminda Sorulan Sorular

e (Cocuk Yoksullugu Nedir?

e Cocuk Yoksullugu lle Ilgili Tiirkiye’de Yapilan Calismalar Nelerdir?

e Cocuk Yoksulluguna fliskin Yasanan Sorunlar Nelerdir?

e Cocuk Yoksullugu Hakkindaki Coziim Onerileri Nelerdir?

e (Coziim Onerilerinin Hangileri Kisa Vadeli Hangileri Uzun Vadeli Olarak ve

Hangi Kurum Tarafindan Gergeklestirilebilir?
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SWOT ANALIZi

Giiclii Yonleri Zayif Yonleri
Firsatlar Tehditler
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EK 5. CALISTAY RAPORU

MAMAK COCUK YOKSULLUGU HARITALANDIRILMASI

PROJESI

ALISTAY

RAPORU
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Ankara/2016

Ankara Kalkinma Ajansi tarafindan desteklenen ve Ankara Universitesi Cocuk
Bilim Merkezi Koordinatoérii Prof. Dr. Neriman ARAL tarafindan yiirlitilen Mamak
Cocuk Yoksullugu Haritalandirilmasi projesine iliskin veri toplama ve analiz
islemlerinin tamamlanmasinin ardindan 15,04,2016 tarihinde Biiyiik Siirmeli Otel’de

proje ¢alistay1 asagidaki programla gergeklestirilmistir.

09:00-09:30: KAYIT

Saat 09:00-09:30 arasinda calistay i¢in karsilama ve kayit yapilmistir. Calistaya
Mamak Bolgesinde c¢ocukla calisan, farkli kurum ve kuruluslarda gorev yapan
ogretmenler, doktor, muhtarlar, cocuk gelisimciler, sosyal ¢alismacilar, akademisyenler,
il gé¢ uzmani belediyesi yetkilileri katilmigtir.. Toplamda 51 katilimer ¢alistaya katilim

saglanmistir.

09:30-09:45 : ACILIS

Kayit igslemlerinin tamamlanmasinm ardindan saygi durusu ve Istiklal Mars1 ile
acilis yapilmis ve sonrasinda gilin igerisinde yapilacak olan c¢alismalarla ilgili bilgi

verilmistir.
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09:45-10:15 COCUK UNIVERSITESI’NIN VE PROJENIN TANITIMI

Cocuk Bilim Merkezi Koordinatorliigiinden Uzm. Ece OZDOGAN OZBAL

Cocuk Universitesi’nin tanitim videosu esliginde merkezin tanitimini yapmugtir.

Cocuk Bilim Merkezi Koordinatorliigi'niin  tanitimin  ardindan  Proje
Koordinatériic Prof. Dr. Neriman ARAL, projenin ¢ikis amagclar, hedefleri,
stirdiiriilebilirligi, simdiye kadar yapilan c¢alismalar, bundan sonra yapilacak olan
caligmalara iligkin bilgi vermis ve proje ekibini tanitarak proje kapsaminda yapilacak

caligmalar1 agiklamistir.
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10:15-10:40 : PROJE SONUCLARININ SUNULMASI

Uzm. Sebahat AYDOS proje kapsaminda gerceklestirilen ¢aligmalarin sonuglari
hakkinda bilgi vermistir.

Proje kapsaminda 408 haneye gidilerek katilimcilarla yiiz ylize yapilan
goriismelerle elde edilen verilerin analiz edilmesiyle ulasilan sonuglarin ¢arpict olan bir
kismu katilmeilar ile paylasilmistir. Annelerle ve c¢ocuklarla derinlemesine yapilan
goriismelerin sonuglart da paylasilmistir. Program dogrultusunda bir ara verilmis ve

grup calismalarina baglanmistir.

11:00-12:30 : GRUP CALISMALARI

Katilimeilar 6nceden belirlenen kriterlere gore 3 gruba ayrilmigtir. Her grupta
farkli meslek elemanlarimin olmasina dikkat edilmistir. Gruplar kendileri igin
hazirlanmis olan masalara gegerek bir lider ve roportdr belirlemislerdir. Ogleden dnceki

grup oturumunda katilimcilar tarafindan,;

198



[ W
ANKARA ° "’

KALKINMA AJANSI

e Cocuk Yoksullugu Nedlr?

e Cocuk Yoksullugu Ile Ilgili Tiirkiye’de Yapilan Calismalar Nelerdir?

e Cocuk Yoksulluguna iliskin Yasanan Sorunlar Nelerdir?

e Cocuk Yoksullugu Hakkindaki Coziim Onerileri Nelerdir?

e (Coziim Onerilerinin Hangileri Kisa Vadeli Hangileri Uzun Vadeli Olarak ve

Hangi Kurum Tarafindan Gergeklestirilebilir?

sorularinin cevaplar1 aranmistir. Gruplar bazinda her katilimei, ¢aligsma sartlarina iligkin,
bagli bulunduklar1 birimlerin ve kurumlarin isleyislerine iliskin olarak bu sorulari
tartigmistir. Her kurum katilimcist diger kurumla ilgili bilgi edinme sansi da bulmustur.
Ortak sikintilar i¢in bireysel bazda ¢ozliim Onerileri olusturulmustur. Katilimcilar 6gle

yemeginin ardindan grup ¢alismalarina devam etmislerdir.
13:30-15:00: GRUP CALISMALARI 2

Ogleden sonraki oturumda Cocuk Yoksullugu’'na iliskin SWOT Analizi
gerceklestirilmistir.

Katilimeilar gruplarda Cocuk Yoksullugunun giiglii ve zayif yonlerini
tartigmiglardir. Nelerin gii¢lii yan olabilecegi, bu gliglii yanlarin kimleri olumlu yonde
etkiledikleri, zayif yanlarin neler oldugu ve kimler igin zayif bir taraf olusturdugu
tartisilmistir. Sonrasinda Cocuk Yoksullugu’na iligkin nelerin firsata cevrilebilecegi,
bunlarin nasil yapilacagt ve kimler tarafindan yapilmasit gerektigi lizerine
konusulmustur. Cocuk yoksulluguna iligkin tehditler konusularak ve bu tehditlerin hem

toplumsal hem de bireysel boyutta neler oldugu tartisilarak oturum tamamlanmaigtir.

15:30-16:30: GRUPLARIN SUNUMLARI

Grup caligmalarinin tamamlanmasimin ardindan gruplar sira ile Sabah

oturumunda ve o6gleden sonra oturumunda yapilan tartigmalar sonucu olusturduklari
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raporlarint diger katlhmcﬂarla paylasmiglardir. Her bir grup tarafindan sunulan ve

uygun goriilen raporlar asagida sunulmustur.

1. GRUP 1 OTURUM

Cocuk Yoksullugu Nedir?

. Cocuklarin en temel haklarina sahip olamamasi, ulasamamasi ya da tam

anlamiyla yaranamamasi durumudur.

. Cocuklarin saglik beslenme, barmmma, korunma, egitim ve gelisme gibi

haklarindan yeterince yararlanama durumudur.

. Cocuklarin aileden kaynaklanan bir duruma maruz kalmalaridir. Cocuklar

yoksullugu se¢cemez yalnizca ailenin yoksullugunu tistlenmis olur.

Kendini  yoksul hisseden  c¢ocuklarda  Ozellikle sosyal  dislanma
gozlemlenebilmektedir. Duygusal a¢idan olumsuz yonde etkilenmeler goriiliir. Cocuk
yoksulluguna maruz kalan bu ¢ocuklarda okul ortamlarinda 6zellikle beslenme saatleri
gibi saatlerde bu etkilenme daha yogun yasanmaktadir. Aileleri yoksul olan ¢ocuklarin
cok erken yasta calisma hayatina katilma ihtimalleri artmaktadir. Bu ¢ocuklarda okula
devam edememe durumu da s6z konusudur. Cocuk yoksullugu yalnizca maddi anlamda
yasanmamaktadir. Cilinkli ¢ocuklar yalnizca maddi ihtiyaglar1 olan bir varlik degildir.
Maddi sikintilarin  yani sira sosyal, kiiltiirel, duygusal anlamda da yoksunluk
cekmektedirler. Ayni zamanda maddi imkansizlik yasamadigi halde yoksulluk
yasayanlar cocuklar da mevcuttur. Ailenin yoksullugu cocuklarin iletisim kurma

kalitelerini de olumsuz yonde etkilemektedir.

Farkli bir bakis agis1 olarak yoksulluk iginde yasayan ¢ocuklar, iyi dokunma ve
kotii dokunma arasindaki farki da anlamakta zorlanmaktadirlar. K6tii amagh itme ve iyi
amacli oksama arasinda duygu farklili§i yasamamaktadirlar. Bu durumun yoksulluk
icerisinde yasayan cocuklarin siddete maruz kalma ihtimallerinin fazla olmasindan
kaynaklanabilecegi diistinilmektedir. Cocuk yoksullugu birbirini etkileyerek kartopu

gibi biiyliyen bir durumu yansitmaktadir.
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Gergek anlamda ¢ocuk yoksulluguna maruz kalan ¢ocuklarda kendileri igin

baskalarindan herhangi bir sey talep etme durumu ¢ok az gozlemlenmektedir. Bu durum

Ogrenilmis ¢aresizlik olarak yorumlanabilir.

-

v/

Cocuk Yoksullugu Ile ilgili Tiirkiye’de Yapilan Calismalar Nelerdir?

Aile Sosyal Politikalar Bakanhg tarafindan korunmaya muhtag statiide
bulunan ¢ocugun mevcut oldugu ailelere sosyal ekonomik destek verilmektedir. Ayni
zamanda meslek elemanlar tarafindan verilen sosyal destek programlari da bakanlik
blinyesinde mevcuttur. Ayni1 zamanda aileler i¢in paket egitim programlar1 da
bulunmaktadir. Bunun yani sira yine ailede korunmaya muhtag statiide ¢ocuk bulunmasi

durumunda bakanlik ¢ocuklar i¢in ticretsiz okul oncesi egitim imkani tanimaktadir.

Mamak Belediyesi biinyesinde ¢ocuklarin spora yonlendirilmesi igin aktif
yiiriitiilen c¢alismalar vardir. Ayn1 zamanda ¢ocuklarin egitim ve genel ihtiyaclarinin
karsilandig1 harcama kalemleri mevcuttur. Zaman zaman gida destegi yapilmaktadir.

Okul bazinda kirtasiye, giyim gibi yapilan yardimlar da ek olarak yapilmaktadir.
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Dayanigma merkezlerlne kaylth olan ailelere diizenli olarak gida destegi verilmektedir.

Cocuklarin egitim alabilmeleri icin ise bilgi evleri sistemi mevcuttur.

Kizilay kurumunun psikososyal destek ¢aligmalari 6n plandadir. Sosyal hizmet
uzmanlar1 ve psikologlarla 6zellikle afet durumlarinda olmak iizere sikint1 bulunan her
alanda psikososyal destek ve terapi ¢alismasi yapilabilmektedir. Adalet Bakanligi ile
ortak olarak su¢ magduru ve suga siiriiklenen c¢ocuklara yonelik c¢aligsmalar
yapilmaktadir. Ceza evindeki ¢ocuklar i¢in egitim evleri kurulmakta ve bu kuruluslarin
ihtiyaclart Kizilay tarafindan karsilanmaktadir. Yine ceza evindeki ¢ocuklarin giindiiz
okullarina devami saglanmaktadir. Cocuklar1 ceza evinde kalan ve maddi
olanaksizliklar sebebiyle ¢cocuklarini ziyarete gidemeyen ailelere maddi destek yapilarak
cocuklarini ziyaret etme olanaklar1 taninmakta ve tahliye olan ve parasi olmadigi i¢in
evine donmekte giicliik ¢eken ¢ocuklara da maddi destek saglanmaktadir. Milli Egitim
Bakanligi’na bagli olan okullarda da ozel egitim siniflar1 kurularak bu simiflarin
ithtiyaclar1 Kizilay tarafindan karsilanmaktadir. 2010 yilindan bu yana yiiriitiilen Sevgi
Bohgas1 Projesi ile birlikte ihtiya¢ sahibi olan ailelerde diinyaya gelen ¢ocuklarin ve
annelerin ihtiyaglar1 karsilanmakta, sonrasinda ise profesyonel meslek elemanlari ile
aileye verilen psikososyal c¢alismalar devam ettirilmektedir. Cesitli yerlerde sevgi
carsilar1 kurulmustur. Cocuklar buralarda ihtiyaglarina ve bedenlerine uygun olan
esyalar1 alip licret 6demeden ¢ikmaktadir. Kizilay’a ait toplum merkezleri mevcuttur.
Hem ulusal hem de uluslar arasi afet sonrasinda cocuklara ve ebeveynlere yonelik
sosyal destek verilmektedir. Thtiyag durumlarina ydnelik mobil g¢ocuk dostu alanlar
olusturulmaktadir. Su siralar 6zellikle Suriyelilere yonelik olmakla birlikte herhangi bir

afet durumunda afete maruz kalmis ¢ocuklar i¢in uygulanan bir yontemdir.

Kurumlarin yani sira toplum igerisinde ufak gruplar halinde ¢cocuk yoksullugunu
onlemek i¢in yardimlar yapilmaktadir. Firmalar, markalar da genel anlamda ayni olarak

yardim yapmaktadir.
Cocuk Yoksullugu Ile Ilgili Yasanilan Sorunlar Nelerdir?

e Ulke genelinde miikerrer yardimlarin mevcut olmasi, yardimlarin gercekten
ithtiyaci olana ihtiyaci oldugu kadar ulagsmasina mani olmaktadir.

e Kurumlarda ve kurumlar arasinda koordinasyon eksiklikleri mevcuttur.
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e Medya sebeblyle gocuklarln Ozellikle deger yargilarinda ve kendilerini algilama

bicimlerinde yozlagsmalar gozlemlenmektedir.

e Sorun genel sistemin sorunu olarak belirtilmekte ve yalnizca tek bir alan olan
egitim ayagi ile ya da saglik ayagi ile degerlendirilmeler yapildiginda yanlis
sonuclara ulasilabilinmektedir.

e Degerlendirmeler ve kriterler siirekli rakamlarla yapildig1 i¢in dogru sonuglar

vermemektedir.

Cocuk Yoksullugu Konusundaki Coziim Onerileri Nelerdir?
Kisa Vadede Gerceklestirilecek Olan Oneriler

e Okullardaki goniillii ¢aligmalara yonelik faaliyetler arttirilmali — MEB

o Ozellikle ¢ocuklar1 yetistiren kesim olan dgretmenlerin meslek icin uygun olup
olmadiklar1 degerlendirilmeli. - MEB

e Var olan sistemin adaletli bir sekilde islemesi saglanmali — Hiikiimet

o Ihtiyaci olmayana ayrilan kaynak gercekten ihtiyaci olanlara aktarilmali ve bu
kaynak bu kesimin ihtiyaglari i¢in daha detayli kullanilmali. - Hiikiimet

e Okullardaki sosyal hizmetlere yonelik projeler arttirilmali — ASPB ve MEB

e Topluma hizmet uygulamalar arttirlmali- MEB ve Universiteler

e Kadinlarin istthdamina yonelik egitimlerin ve bunlar1 veren merkezlerin tekrar
yiriirliige girmesi saglanmali. Bu merkezlerden basar1 ile mezun olanlara is

olanagi taninmal1 ve bu sayede kadin istthdam orani arttirilmali- ASPB

Uzun Vadede Gergceklestirilecek Olan Oneriler

e Yetistirme yurtlari kapatilmali ve gocuk evleri sistemi yayginlastirilmali- ASPB
e Ogretmenlerin donanimlar1 arttirilmali ve gocuklarin yalmizca derse yonelik
degil drama, iletisim gibi konularda da egitim alabilmeleri saglanmali. -MEB
e Yoksullugun giderilmesine yonelik yeni destek politikalar1 gelistirilmeli — ASPB

ve MEB

e Devlet eliyle verilen ve kurumsal olarak verilen biitiin yardimlar tek bir noktada
toplanmali — ASPB
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Mevzuat yemden duzenlenmeli ve ortaokullarin da meslek okullar1 agilmali-
MEB

Cocuklarla calisacak olan meslek elemanlar1 ve 6gretmeler profosyonel olarak
secilmeli, iicretli 6gretmenlik sistemi kaldirilmali. MEB

Ailelerin egitimine yonelik toplum merkezleri kurulmali. Belediye altyap1 ile bu
merkezlere destek vermeli ve ASPB’nin personel destegi ile bu kurumlarin
yiiriitiilmesi saglanmali. — Belediyeler ve ASPB

Bankalarin kredi ve kredi verme politikalar1 degistirilmeli.- BDDK

COGEM’ler ve sokak cocuklarina yonelik merkezler diizenlenerek agilmali.
Mahalle bazinda bu tarz merkezlerin acgilmasi, ¢ocuklarin egitim alabilecekleri
sosyal gelisimlerinin desteklenebilecegi toplum merkezleri yayginlastirilmali.-
ASPB

Okul oncesi egitim 6zellikle sosyal dezavantajli bolgelerde licretsiz olmali ve
cocuklarin yemek ihtiyaglarmin da karsilandigi bir sistem kurulmali. Okul
oncesi egitim tekrar zorunlu hale gelmeli, egitimin aile igbirliginde yiiriitilmesi
saglanmali.- MEB

Egitim aileden baslayan bir sistemdir. Bu sebeple aile egitimleri yapilmali.
Ailenin donanimlari arttirilmali ve bilinglendirilmeli.-MEB ve ASPB

Cocuklar yetenekleri dogrultusunda bir mesle§e, sanata ya da zanaata
yonlendirilmeli.- MEB

Egitim sistemi uygulanabilir bir sekline net bir hale getirilmeli ve siirekli
degisim caligmalari yerine gelistirme ¢aligsmalar1 yapilmali- MEB

Aileye maddi destek vermek son ¢oziim olarak kullanilmali, bunun yerine
istthdam olanaklarinin arttirnllmas1 gibi farkli ¢6ziim odakli ¢alismalar
arttirllmali- Hiitkiimet

Ailelerin egitimine yonelik ciddi politikalar gelistirilmeli - MEB ve ASPB
Adalet sisteminde bulunan cocugun durumuna yonelik yeni diizenlemeler
yapilmali ve onlara 6zel mekanlar olusturulmali- Adalet Bakanhg
Mabhallelerdeki sosyal destek sistemleri arttirilmali, anneler i¢in kurslarda
cocuklarin okul dncesi egitim alabilecegi yerler olusturulmali. - Belediyeler ve

MEB
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e Yardimlar 1ht1ya<;1ara yonehk belirlenmeli — ASPB ve Kaymakamhiklar

1. GRUP 2. OTURUM

Cocuk Yoksullugunun Giiglii Yanlari:

e (Cocuklarin teknoloji bagimliligindan uzak olmasi
e (Cocuklardaki paylasma duygusunu daha yogun yasanmast
e (Cocuk iizerinden ailenin yoksullugunun engellenmesi

e (Cocuklarin kendileri i¢in yapilan yardimlara daha kolay ulasilabilmesi

e Cocuklarin iyi bir ebeveyn olmalar1 gerektigine yonelik duygularinin beslemesi

e Cocuklarin hayata dair gergekleri daha erken yasta fark etmesi

e (Cocuk Yoksullugunu gidermek adma sistemde var olan kanun ve

yonetmeliklerin yeterli olmasi

e Cocuklarin ellerinde olan imkanlarin kiymetini daha iyi bilmesi

olanaksizliklar igerisinde yaraticiliklarini aktif olarak kullanabilmesi

Cocuk Yoksullugunun Zayif Yanlari:

e Var olan kanunlarin ve yonetmeliklerin uygulamalarinin yeterli diizeyde

olmamasi

e Cocuk yoksullugu yasayan grubun genelde ailelerin egitim durumlariin diisiik

olmasi
e Cocugun igerisinde yasadigi sosyal kosullarin yetersiz olmasi
e [Egitime siirekli devam saglamakta giicliikler yasaniyor olmasi
e Aile ici siddet egiliminin yiiksek olmasi

e Toplumsal sorunlari arttiran bir konu olmasi
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Cocuk Yoksulluguna Ilt;km Fursatlar:

e Bu durum bir firsat olarak goriilmiiyor

Cocuk Yoksulluguna Iliskin Tehditler:

e Ozgiiveni diisiik bireylerin artmasi

e Suca egilimin/ sug oranlarinin artmast

e Ogrenilmis caresizlik durumunun yasanmasi, ¢ocuklarn olumlu davranis
gozlemlerinin engellenmesi

e Olumsuz sosyal ¢evre ortaminin artmasi

e Deger yozlasmasinin yasanmasi

e Yetiskin yoksullugunun temelini olusturuyor olmasi

e Erken yasta evliliklerin/ikincil evliliklerin yogun yasanmasi

e Madde kullaniminin artmasi

e (Cocuk isciliginin artmasi

e Bosanmalarin artmasi

e Giivenlik tehdidinin yogun yasanmasi

e Sug oOrgiitlerine ve tiirevlerine katilimlarin artmasi

e Cocuklarin kotii amagh kullanimlarina neden olmasi (fuhus, organ mafyasi vs)

e Cinsiyet ayrimciligina neden olmasi

e Medyanin cesitli durumlart normallestirmesiyle olusan toplumsal sorunlarin

goriinlimlerinin artmasi
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2. GRUP 1 OTURUM

Cocuk Yoksullugu Nedir?

e [Ihtiyaclarin karsilanmamasi, kaynaklara ulasmada zorluk durumudur.

e Cocugun yoksul olmasi ailenin yoksullugundan kaynaklanmaktadir. Cocuk
yoksullugu olmaz ailenin yoksullugu s6z konusudur.

e Yoksulluk ekonomi temellidir ve fakat cocuk yoksullugu denilince maddi
yoksullugunun yani sira sevgi yoksunlugu da anlasilabilir.

e Sosyal kiiltiirel faaliyet yoksunlugu, saglik hizmetlerinden etkin yararlanamama

da s6z konusudur.

207



ANKARA

KALKINMA AJANSI

Cocuk Yoksullugu Ile Tlgili Tiirkiye’de Yapulan Calismalar Nelerdir?

Aile Sosyal Politikalar Bakanh@ tarafindan Sosyal ve Ekonomik Destek
verilmektedir. Bu yardimlar korunmaya ve bakima muhta¢ ¢ocuklarin ailelerinin
yaninda kalmalar1 dolayisiyla yuvaya gitmek zorunda kalmamalari i¢in verilmektedir.
Bu c¢alismalarin  Aile Sosyal Destek Programi (ASDEP) ile desteklenmesi
planlanmaktadir. Kurum personeli tarafindan risk altindaki tiim ailelere aile
danismanhigr hizmetleri verilmekte, ii¢ ayda bir sosyal c¢alismaci tarafindan aile

goriismeleri yapilmaktadir. Engelli evde bakim yardimi da bir diger destek tiirtidiir.

Sosyal Dayanisma ve Yardimlasma Vakiflarinda, okuyan cocuklara Sartli
Egitim Yardimi yapilmakta ve bu yardim c¢ocugun okula ayda {i¢ buguk giin
devamsizlik yapmast durumunda kesilmektedir. Okul 6ncesi ¢ocuklar i¢in Sarth Saglik
Yardimi verilmektedir. Bu saglik yardiminda ise; aile bagli bulundugu en yakin aile
saglig1 merkezlerine giderek yaptirdigi diizenli muayeneler i¢in {i¢ ayda bir iicret
almaktadir. 2022 sayili kanun kapsaminda engelli ¢cocuga sahip olan ailelere ti¢ ayda bir
maas baglanmaktadir. Muhtag asker ¢ocuklaria aylik yardimi yapilmaktadir. Oksiiz ve

yetim aylig1 verilmektedir.
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Muhtarhklar taraflndan Sosyal Yardimlasma ve Dayanisma Vakiflarinin, Aile

ve Sosyal Politikalar Bakanligi’nin, belediyelerin (Mamak ilge ve Biiyiiksehir), cesitli
derneklerin, Vakiflar Genel Miidiirliigii’niin, Kizilay’in yardimlar ihtiya¢ sahiplerine

yonlendirilmektedir.

Milli Egitim Bakanhgi, ilce milli egitim midiirliikleri tarafindan okullara
kirtasiye yardimlari yapilmaktadir. Okullar, hayirsever yardimlarma (bireysel ya da

firma) araci olmaktadir.
Cocuk Yoksullugu Ile Ilgili Yasanilan Sorunlar Nelerdir?

o Aile ici siddet sik gozlemlenmektedir.

e Ogzellikle ilkokuldan sonra sugluluk ve suca siiriklenme ¢ok sik goriilmekte,
yaslar1 dolayisiyla ¢ocuklar ceza almayip serbest birakildigi i¢in ¢ocukta suga
motivasyon duygusu gelisebilmekte ve bu sayede ayni sugu tekrarlamalar
artmaktadir. Burada Cocuk Koruma Kanunun damismanlik tedbiri kararinin
uygulamasi yetersiz kalabilmektedir.

e Erken evlenme vakalar ile kars1 karsiya kalinmaktadir.

e Parcalanmuis aileler artmaktadir.

e Hem ¢ocuklar hem ailelerin diger bireyleri psikolojik problemler yasamaktadir.

e (Calisma aligkanliginda ve isteginde azalma goriilebilmektedir.

e Madde bagimlilig1 ve saticiligi oranlart artmaktadir.

e Cocuklarin sokakta yagama ihtimali artmaktadir.

e Her anlamda ihmal ve istismara ugrama durumu s6z konusudur.

e Gelisim geriligi goriilme oranlar yiiksektir.

e Beslenmeye bagli sorunlar1 ¢ok sik yasanabilmektedir.

e Uyaran eksikligine iligkin sorunlar goriilebilmektedir.

e Sokak isciligi ile karsilasilmaktadir.

e Cocuklarda kendilerini degersiz hissetme, Ozgliven eksikligi gibi olumsuz

duygular yogun yasanmaktadir.

Cocuk Yoksullugu Konusundaki Céziim Onerileri Nelerdir?

Kisa Vadede Gerceklestirilecek olan Oneriler
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Sadece ekonomik destek yerine bunun yani sira psikolojik ve egitimsel destek de
verilmeli. - Belediyeler, Universiteler, Bakanhklar

Ailelere ev ziyaretleri yapilmali, aile egitimleri arttirilmali- Belediyeler,
Universiteler, Bakanlhklar, Kaymakamhiklar

Yardimlarin gereksinimlere uygun dagitilmasi saglanmali. Ornegin diyabet
hastasina seker yardimi yapilmamasi gibi. — Yardim yapan tiim Kurum ve
kuruluslar

Iki dezavantajli grup bir araya getirilebilir. Ornegin yash bir kisinin evinin
temizliginin yardim verilen geng¢ bir kadin tarafindan yapilmasi saglanabilir. -
Yardim yapan tiim kurum ve kuruluslar

Sosyal Yardim Bilgi Sistemi (SOYBIS)’nin sisteminin tiim yardim kuruluslart
tarafindan etkin ve ortak kullanilmasina imkan taninmali - Yardim yapan tiim
kurum ve kuruluslar

Yardim yapan kuruluslarin ev incelemesini detayli ve profesyonel kisilerce
yaptirilmast saglanmali - Yardim yapan tiim kurum ve kuruluslar
Yardimlarin gergekten ihtiyaci olan kisilere verilmesi saglanmali - Yardim
yapan tiim kurum ve kuruluslar

Yardim kriterleri net olarak belirlenmeli - Yardim yapan tim kurum ve
kuruluslar

Verilen yardimlarin ger¢ekten amaca uygun kullanilip kullanilmadigi takip

edilmeli. - Yardim yapan tiim kurum ve kuruluslar

Uzun Vadede Gerceklestirilecek Olan Oneriler

Yardim yapan sivil toplum kuruluslart ve resmi kurumlarin birbirinden haberdar
olmamasi1 nedeniyle kamu kaynaklarinin zayi edilmesi s6z konusu olmaktadir.
Bu durumu engellemek icin yardimlarin tek bir elden yapilmasi saglanmali-
Bakanhklar

Kisiler ise girince aldiklar1 yardimin kesilmesi s6z konusu oldugu i¢in kisiler ise
girmek istememektedir. Bu kisinin de ev ortaminda is giicline katilimi

saglanmali - Bakanhklar

210



JA\}
ANKARA °

KALKINMA AJANSI

e Toplumsal ogrenmenm ve model alarak 6grenmenin saglanabilmesi i¢in farkli

kiiltir, gelir diizeyi ve mezhep ayrimi yapilmadan ailelerin kaynastirilacak
sekilde yerlestirilmeleri yapilmali.— Belediyeler ve Bakanhklar

e Sosyal dezavantajli ortamdan gelen aileler grup halinde ayni otama
yerlestirilmemeli- Belediyeler ve Bakanhklar

e Egitim politikalar1 iyi belirlenmeli ve ¢ocuklarin ¢aligma ahlakini olusturacak
sekilde yetismeleri saglanmali - Bakanhklar

e Hizmet merkezlerine ulagim kolaylastiriimali — Belediyeler ve Bakanhklar

2. GRUP 2. OTURUM

Cocuk Yoksullugunun Giiclii Yanlari:
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Sosyal yardimlara ulasmada kolaylik yasanmasi

Yoksul insanlara yardimin 6n planda olmasi

Calismadan kazang elde edilmesi

Problem ¢6zme becerilerinin daha yiiksek olmasi

Stresle bas etme kapasiteleri ve zorluklarla miicadele etme kapasitelerinin daha
yiiksek olmasi

Resmi kurum ve sivil toplum kuruluslarinin bu bolgelere daha c¢ok dikkat
¢ekmesi

Universitelerin ilgi odag: olmasi

Yardim kaynagi bulmada sorun yasanmamasti

Mevzuatlar ile 18 yas altindaki ¢gocuklarin giivence altin alinmasi

Cocuklarin siirekli annelerinin yaninda olmasi

Yardimlasma, paylasma ve dayanisma davranislarinin yiiksek olmasi

Cocuk Yoksullugunun Zayif Yanlari:

Is doyumunun saglanamamas1

Suga yonelme oranlarinin yiliksek olmasi

Uretime katki saglanamamasi

Ozgiiven eksikliginin yogun yasanmasi

Yardim kurumlar arasinda isbirligi olmamasi

Alandan elde edilen verilerin politikalarla uyum saglamamasi

Caydirici unsurlarin olmamasi

Insanlarin ¢alismadan ihtiyaglarin karsilanmasi durumuna alismis olmasi
Cocugun egitiminin kesintiye ugramasi

Y oksullugun 6grenilmis ¢aresizlik olmasi ve ¢ocugun bunu benimsemesi
Cocuk i¢in olumlu rol modellerin olmamasi

Saglik ve egitim bilincinin olmamasi

Yaptirim eksikligi olmasi

Yardimlarin gergek ihtiyaci olanlarla her zaman bulugsmamasi

Ulusal politikalarin olusturulmasinda saha ¢alisanlarinin goriis ve Onerilerinin

alinmamasi
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e Ailelere yeterli egitim desteginin saglanmamasi

e Oyun alani ve sosyal faaliyet alanlarinin yetersiz olmasi

Cocuk Yoksulluguna Iliskin Firsatlar:

e Yoksullugun kazanim amagli kullanilmasi

e Sec¢im zamaninda politika malzemesi olmasi

e Yapilan ¢alismalarla sorunlarin tespit edilmesi

e Yeni devlet politikalarinin olusturulmasina gerekce olusturmasi
e Devletin sorunlara sahip ¢ikmasi

e Toplumun farkindalik diizeyini arttirmasi

e Alanda deneyimli meslek elemanlarinin hizmeti ailelerin ayagina gotiirmesi

Cocuk Yoksulluguna Iliskin Tehditler:

e Yapilan yardimlarin go¢ ihtimalini arttirmasi

e (Cocuklarin ihmal ve istismara agik olmasi

e Erken yasta evlilik ihtimalinin yliksek olmasi

e ¢ ve dis goce acik olmasi

e Sug isleme ve madde kullanma potansiyelinin yiliksek olmasi

e (Cocuklarin organize orgiitlere dahil olma ihtimalini arttirmasi

e (ocuklarin sokakta calistirilmaya acik olmasi

e Cocuklarin bliylime gelismelerinin risk altinda olmasi

e (Cocuklarin egitimlerinin kesintiye ugramasi

e Toplumsal bilincin olmamasi

e Yoksulluk i¢cindeki ¢ocuklarin ucuz is giicii olusturmasi

e Cocuklarin arkadaslik iliskilerinin etkilenmesi

e Ebeveynlerin issizligi, ailelerin sosyo- ekonomik problemleri, istihdam
olanaklarinin sinirli olmasi

e Hizmet sunan personelde yipranmislik yasanmasi

e Yardimlarin suistimal edilme ihtimallerinin yiiksek olmasi ve bu durumun maddi
kayba ve isgiicii kaybina neden olmasi

e Anne baba egitiminin diisiik olmasi, anne babalik becerilerinin zayif olmasi
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e Bazi sivil toplum kuruluslarlnln yoksullugu kullanarak etik olmayan kazanclar

saglamasi
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3. GRUP 1 OTURUM

Cocuk Yoksullugu Nedir?

e (Cocuk yoksullugu, ailenin yoksullugunun artmasina dayanmaktadir.

¢ Yoksullugun temelinde aidiyet duygusunun olmamasi yatmaktadir.

e (Cocuk yoksullugu deyince bilingli olmayan anne-babalarin c¢ocuklariyla
yeterince ilgilenmemeleri akla gelmektedir.

e Babalar, aile i¢inde geri planda kalarak ¢ocuklariyla ilgilenmemekte ya da uzun
siire issiz kalmasindan ve yapilan yardimlarla ge¢inmesinden dolay1 esine ya da
¢ocuklarina siddet uygulayabilmektedir. Bu da yoksullugun ¢ocuklar tizerindeki

olumsuz etkisini arttirmaktadir.
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Cocuk Yoksullugu Ile Ilgili Tiirkiye’de Yapilan Calismalar Nelerdir?

Aile ve Sosyal Politikalar Bakanhg tarafindan, evde bakim iicreti uygulamasi
yapilmaktadir. Sosyal ekonomik yardimlarin bir ya da iki yil gibi uzun siireli olarak
yapilanlar1 mevcuttur. Bakanlik biinyesinde 2010 yilina kadar mevcut bulunan toplum
kadin merkezlerinde annelere aile egitiminin verilmesi, onlarin bir is edinmeleri imkani
saglamistir. Ayn1 zamanda bu merkezlerde okul 6ncesi donemdeki ¢ocuklara kres
hizmeti, okul donemindeki c¢ocuklara sabahg¢i- 6glenci grubu olarak etiit merkezleri
hizmeti vermekte ve bilgisayarl bir kiitiiphane de bulunmaktadir. (Ancak 2010 yilinda
toplum merkezleri kapatilmistir.) Mahallelerde alinan koruyucu onleyici tedbirler
mevcuttur. Thtiya¢ durumunda bakanlik tarafindan kres destek hizmeti verilmektedir.
Engelli ¢ocuklarin ailelerine yonelik olarak gegici misafir bakimi sayesinde ailelerin
engelli c¢ocuklarmi iicretsiz olarak 30 giinliik bir siire i¢cin 3-5 cocugun bir arada
bulundugu kurumlara yatili olarak birakabilmektedirler. Evde bakima destek hizmeti
sayesinde ailelere psikososyal destek saglanmaktadir. Giindiizlii bakim merkezlerinde
yarim giin ya da tam giin kres hizmeti, aileye danismanlik hizmeti, rehabilitasyon

hizmeti gibi hizmetler verilmektedir.

Milli Egitim Bakanhgy, okullarda ¢ocuk haklari derslerine yer vermektedir. Egitim
yardiminin yapilmasina aracilik etmektedir (bu yardimlar, okullar agilinca ve

bayramlarda yapiliyor).

Tiirk Kadinlar Dernegi tarafindan acil ihtiyaclar1 karsilama konusunda zaman zaman
bireylere yardimci olmakta ve gida destegi saglamaktadir. Baba destek programlari
mevcuttur. Kadinlara yonelik bireysel danigsmanlik hizmetleri ve kadin insan haklari

egitim programlar1 dernek biinyesinde yer almaktadir.

Belediyeler tarafindan ticretsiz ekmek dagitimi saglanmakta, gida yardimi ve komiir
yardimi yapilmaktadir. Ancak komiir yardimi alan ailenin evinde dogalgaz olmasi
durumunda, yardimla aldig1 kdmiirii yar1 parasina satmaktadir. Dogum yardimi sistemi
mevcuttur. Yiizme ve okuma kurslar1 gibi sosyal faaliyet programlarina yer

vermektedirler.
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Bunlarin yani sira hayirseverlerin yardimlarda bulunmakta, ev ziyaretleri yoluyla aile

egitim programlarinin ailelere verilmekte, tniversite destekli ya da proje destekli
calismalarin gocuk yoksullugunun yasandigi boélgelerde yogunlasmakta, muhtag

kisilerin dernek vakif gibi organizasyonlara daha kolay dahil olabilmektedir.
Cocuk Yoksullugu Ile Ilgili Yasanilan Sorunlar Nelerdir?

e Yoksul ailelerde cocugun egitim vb ihtiyaglarinin saglanamamasi sebebiyle
cocuklarin/genclerin evliliklerini ailenin istegi ile ve genellikle erken
yapilmaktadir.

e Cocuklar sosyal ¢evresinde kisilerde gordiigii elektronik malzemeye ya da
kendisinin ulamadig1 imkanlara 6zenmektedir.

e Deger yargilarmin zamanla degismektedir. Ornegin, engelliler igin yardim
ciktiginda amac¢ belli bir sayiya ulasmak iken, ailelerin bunu kétii yonde
kullanmiglardir.

e (ocuklara duygusal istismar uygulanmaktadir.

e Cinsiyet ayrimcilig1 yapilmakta ve genelde kiz ¢ocuklarin ihtiyaglar1 goz ardi
edilmektedir.

e Ise baslama yas1 diismiistiir.

e (Go¢ eden ¢ocuklar i¢in kendi dillerini konusan egitimciler ¢ok az sayidadir ve
yoksul olan kesim egitim imkanlarindan faydalanamamaktadir. Ayni zamanda
okula kayit islemleri uzun siirmektedir. Kayit gerceklestirilen ¢cocuklar ise kendi
diizeylerinden yukarida bir siifa yerlestirilmektedir.

e (Go¢ eden ¢ocuklar cocuk isci olarak kullanilmaktadir.

e Kadinlara yonelik istthdam alanlar1 sinirlidir. Bunun yani sira zaman zaman
kadinlar ¢alismak konusunda isteksiz davranabilmektedir.

e Istismar ve ihmal vakalarinda ihbar sistemi iyi islememektedir. Ogretmenlerin
bu konudaki bilgi diizeyleri yeterli degildir.

e Sivil toplum o6rgiitlerinin ¢aligmalari istismar ve ihmal konusunda yetersizdir.

Cocuk Yoksullugu Konusundaki Coziim Onerileri Nelerdir?

Kisa Vadede Gerceklestirilecek olan Oneriler
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Egitim yardlmlyla gocuklarln asgari ihtiyag¢larinin karsilanmali- ASPB

Cocuk haklar1 konusunda egitim verilmeli, okul- aile arasindaki isbirliginin
saglanmali-MEB

Miikerrer yardimlar azaltilmali- Hiikiimet

Aile egitimlerini 6zendirici maddi yardimlarin saglanmali (anne-kiz diploma
alana ¢eyrek altin verilmesi)- ASPB

Miilteci ¢ocuklara yonelik ola dil egitimlerine agirlik verilmeli- MEB

Uzun Vadede Gergeklestirilecek olan Oneriler

Ogretmen egitimlerinin diizenlenmeli- MEB

Dogum oOncesinden baslayarak asgari diizeyde de olsa aile egitimlerinin
verilmeli-MEB ve ASPB

Yardimlar, bir egitimden ge¢gme zorunluluguna dayali olarak verilmeli- Yardim
yapan tilm kuruluslar

Meslek edindirme ¢alismalarinin yapilmali- ASPB ve MEB

Miilteci ¢cocuklarin yerlestigi okullar, bolgelere ayrilarak, her bir bolgenin basina
uzmanlarin verilmeli- MEB ve ASPB

Okullarda cocuklara kiiclik yaslardan itibaren kadina siddet, diiriist ve ahlakh
olma gibi konularda egitim verilmeli- MEB

Cocuk haklarinin ne oldugu ve bu haklarin ihlal edilmesi durumunda bildirimin
ne zaman ve nereye yapilmasi gerektigi konusunda egitimlerin verilmeli- MEB
Egitimciler ile sosyal hizmet g¢alisanlarinin is birligi i¢cinde caligmalari i¢in
diizenlemelerin yapilmali- ASPB ve MEB

Toplum iginde empati duygusu giiglendirilmeli- Tiim kurum ve kuruluslar
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3. GRUP 2. OTURUM

Cocuk Yoksullugunun Giiclii Yanlari:

e (Cocuklar kendi ayaklar iizerinde durmay1 6grenmesi
e (Cikan firsatlarin goriilmesi

e Bagisiklik sistemlerinin daha iyi gelismis olmasi

e Empati sistemlerinin gii¢lii olmas1

e Sosyal-duygusal gelisimlerinin daha hizli olmasi

e Sorumluluk duygularinin, duyarliliklarinin ve arastirmacilik yeteneklerinin

gelismis olmasi

e Universite sistemine smavsiz girme hakkina (miilteci gocuklar) sahip olunmasi

Cocuk Yoksullugunun Zayif Yanlar:

e Politik oyunlara dahil edilme risklerinin daha fazla olmasi

e (Cocuklarin ve annelerinin egitimlerine yeterince zaman ayrilmamasi
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Insanlar arasmda dayamsmamn kalmamasi nedeniyle her seyin devletten
beklenmesi

Yetersiz ve dengesiz beslenmenin yogun olmasi

Egitim ihtiyacinin karsilanmamasi

Uyaran eksikliginin yogun olmasi

Aile ortaminda dogru modelin olmamasi

Ozgiiven eksikliginin, kiskanglik gibi davranis sorunlarinin yogun yasanmasi
Biligsel gelisiminde bir sorun olmamasina ragmen ¢ocugun akranlarina oranla
daha geriden gelisiminin geri olmasi nedeniyle cesitli davranig problemlerinin
gortilmesi

Gelisim ve davranig sorunlar1 yaganmasi

Esitsizligin olmast

Koyde imecenin ortadan kalkmasi sonucunda kisilerin yalnizliga itilmesi.
Yardimlar kisileri sosyal anlamda olumsuz yonde etkileyebilmesi

Ozellikle engelli olan gocuklarin babalarmin evi terk etmeleri

Cocuk Yoksulluguna Iliskin Firsatlar:

Bu konuda yapilacak ¢aligsmalarin fark edilmesi
Olaylar karsisinda psikolojik yonden direngli olmalari
Kolay risk alabilme gibi 6zelliklerinin olmasi,

Zay1f ve kuvvetli yonlerinin iyi bilinmesi

Yaptig1 isi ¢ok iyi bir sekilde gergeklestirmeleri

Aile ve kardes baglarinin farkinda olmasi

Yardimlagsmanin ¢ok fazla olmasi

Cocuk Yoksulluguna Iliskin Tehditler:

Erken evliliklerin yapilmasi

Egitimin yarim kalmasi

Calismaya baglama yasinin erken olmasi

Sosyal ¢evreye girme konusunda kendilerini yetersiz gérmeleri

Her tiirlii istismara ugrama riskinin yogun olmasi

220



KALKINMA AJANSI

e Teror olaylarina karisma risklerinin olmasi

e Suca karisma oranlarinin yogun olmasi
e Kirilganliklarin yaganmasi, istismara yonelik tehditlerin yogun olmasi

e Yoksulluk bahane edilerek ¢ocuga siddet, ihmal ve istismarin uygulanabilmesi
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Ek 6. EYLEM RAPORU

MAMAK COCUK YOKSULLUGU iLCE EYLEM PLANI

Eylem Eylem Eylemden Sorumlu Eylem Ile Tigili Eylemin Eyleme iliskin Aciklama
No Kurum veya Kurulus Kurum ve Uygulana
Kurulus cagi Vade
1 Kaynaklar gergekten ihtiyaci olanlara aktarilmali Hiikiimet Aile ve Sosyal Kisa Ihtiyac1 olan kisilerin ihtiyag
ve ihtiyag  dagitim  kriterleri  yeniden Politikalar Vadede | durumunun saptanmasina
degerlendirilmelidir Bakanlig1 iliskin kriterler gozden
gecirilmeli, giincellenmeli
2 Yardimlar ekonomik destegin yani sira psikolojik Belediyeler, Yardim yapan tiim Kisa Yoksulluk sadece maddi degil
ve egitimsel destek olarak da verilmeli. Universiteler, kurum ve Vadede | tiim boyutlar1 ile
Bakanliklar kuruluslar degerlendirilerek ¢alismalar
gerceklestirilmelidir
3 Yardimlar ailelerin 6zelliklerine ve ihtiyaglarina Yardim yapan tiim Yardim yapan tiim Kisa Ornegin diyabet hastasina
uygun dagitilmali kurum ve kuruluslar kurum ve Vadede | seker yardimi yapilmamasi
kuruluslar gibi.
4 SOYBIS sisteminin tiim yardim kuruluslart Yardim yapan tiim Yardim yapan tiim Kisa Bu sekilde kimin ne tiir
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tarafindan etkin ve ortak kullanilmasina imkan | kurum ve kuruluslar kurum ve Vadede | yardimlardan yararlandigi
taninmali kuruluslar tiim kisiler tarafindan
gortlebilir.
Verilen yardimlarin ger¢ekten amaca uygun Yardim yapan tiim Yardim yapan tiim Kisa Kisiler tarafindan alinan
kullanilip kullanilmadig: takip edilmeli. kurum ve kuruluslar kurum ve Vadede | yardimlarin ihtiya¢ duydugu
kuruluslar sekilde kullanilip
kullanilmadig1
Yardim yapan kurum ve kuruluglar ev Yardim yapan tiim Bilirkisiler, Kisa Tarafsiz bilir kisiler ya da
incelemesini profesyonel kisilere detayli olarak | kurum ve kuruluslar Universiteler Vadede | kurumlardan ev incelemeleri
yaptirtmali konusunda yardim alinabilir.
Kadmlarin istihdamina yonelik egitimlerin ve ASPB, Caligsma ve Calisma ve Sosyal Kisa Bu merkezlerden basari ile
bunlar1 veren merkezlerin tekrar yiirlirliige Sosyal Giivenlik Giivenlik Bakanligi | Vadede mezun olanlara is olanagi
girmesi saglanmali. Bakanlig taninmal1 ve bu sayede kadin
istihdam orani arttirilmali
Egitimin temelinin ailede atilmasi sebebiyle ev Belediyeler, Belediyeler, Kisa Ailelerin farkli egitimler ile
ziyaretleri yoluyla aile egitimleri yapilmali ve bu Universiteler, Universiteler, Vadede desteklenmesi saglanabilir.
egitimler yayginlagtirilmali. Bakanliklar, Bakanliklar,
Kaymakamliklar Kaymakamliklar
Dezavantajli  gruplar bir araya getirilerek Yardim yapan tiim Yardim yapan tiim Kisa Ornegin yash bir kisinin
yardimlagmalar1 saglanmali kurum ve kuruluslar kurum ve Vadede | evinin temizligini yardim
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kuruluglar

verilen geng bir kadin

tarafindan yapilmasi

saglanabilir.
10 | Topluma hizmet uygulamalar: arttirilmal MEB ve Universiteler Tiim 6gretim Kisa Tiim egitim kademelerinde
diizeylerindeki Vadede | 6gretim programlari topluma
ogretim kurumlari hizmeti de kapsayacak
uygulamalari icermelidir
11 Okullarda yardimlagsmaya ve paylasmaya yonelik MEB Tiim 6gretim Kisa Okullarda goniilli
goniillii calismalar yapilmali ve yayginlastirilmali diizeylerindeki Vadede | caligmalara yonelik
okullar faaliyetler artirilarak
yardimlagma duygusu
paylasilmali
12 Ozellikle ¢ocuklarm yasamlarinda dnem tasiyan MEB Okullarda gorev Kisa Ogretmenlerin farkli
ogretmenlerin  mesleki  becerilerine  yonelik yapan Ogretmenler | Vadede | yoksulluk durumlari ile
tyilestirmeler yapilmali karsilastiklarinda nerelerden
yardim alacagini ve miidahale
yollart konusunda biling
sahibi olmalar1 saglanmali
13 Okullarin sosyal hizmetlere yonelik projeler ASPB ve MEB Tim 6gretim Kisa Okullardaki 6grenci ve veli
yapmasi saglanmali, desteklenmeli ve arttirilmali diizeylerindeki Vadede | profillerinin incelenmesi ve
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okullar

sosyal hizmetlere yonelik

caligmalarin yapilmasi

14 | Yoksullugun giderilmesine yonelik yeni destek Hiikiimet, Maliye Hiikiimet, Maliye Uzun Yoksulluk nedenleri
politikalart gelistirilmeli Bakanligi, ASPB ve Bakanligi, ASPB Vadede derinlemesine saptanmali ve
MEB ve MEB onlemeye yonelik politikalar
gerceklestirilmelidir.
15 | Devlet eliyle ve kurumsal olarak verilen biitiin Hiikiimet, ASPB Hiikiimet, ASPB, Uzun Bu sekilde kimin ne tiir
yardimlar tek bir noktada toplanmali Sosyal Vadede yardimlardan yararlandig1
Yardimlasma ve tiim kisiler tarafindan
Dayanigsma gortlebilir.
Vakiflar
16 | Yardim yapan STK ve resmi kurumlarin Bakanliklar Yardim Yapan tiim Uzun Yardimlarin daha sistemli
birbirleriyle iletisim halinde olmamasi kamu kurum ve Vadede | dagitimi igin tiim yardim
kaynaklarinin zayi edilmesine sebep olmasindan kuruluslar kurumlarinin haberlesmesi
kaynakli yoksullugu engellemek i¢in yardimlar saglanmali
tek bir elden yapilmali.
17 Yardimlar ihtiyaclara yonelik yapilmali ASPB ve Yardim Yapan tiim Uzun Kisilerin neye ihtiyaci var ise
Kaymakamliklar kurum ve Vadede ona iliskin yardim saglanmali
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kuruluglar
18 | Farklh kiiltiir, gelir diizeyi ve mezhep ayrimi Belediyeler ve Belediyeler ve Uzun Bu sayede toplumsal
yapilmadan ailelerin birbirleriyle iletisim iginde Bakanliklar Bakanliklar Vadede | 6grenmenin ve model alarak
olacaklar sekilde bir arada yagamalar1 saglanmali, ogrenmenin saglanmasina
ihtiyag sahibi olan kisiler ayristirilmamali, imkan taninmal1
toplumla kaynasmalar1 saglanmali
19 | Ailelerin egitimine yonelik toplum merkezleri | Belediyeler ve ASPB Belediye Uzun Belediye altyapi ile bu
kurulmali ve yayginlastirilmal Vadede merkezlere destek vermeli ve
ASPB’nin personel destegi ile
bu kurumlarin yiiriitiilmesi
saglanmali
20 | Toplum Merkezleri, COGEM’ler ve sokak ASPB Belediye, ASPB Uzun Mabhalle bazinda bu tarz
cocuklarima yonelik merkezler acgilmali ve Vadede merkezleri agilmasi,
yayginlagtirilmali cocuklarin egitim
alabilecekleri sosyal
gelisimlerinin
desteklenebilecegi alanlarin
yayginlagtirilmasi saglanmali
21 | Hizmet merkezlerine ulasim kolaylastirilmali Belediyeler ve Belediyeler Uzun Insanlarin saglik, egitim vb

226




ANKARA

KALKINMA AJANSI

Bakanliklar Vadede | hizmet merkezlerine ulagimi
kolaylagtirilmali
22 | Aileye maddi destek vermek son ¢oziim olarak | Hikiimet, Calisma ve | Calisma ve Sosyal Uzun Istihdam olanaklarinin
diistintilmeli, bunun yerine istihdam olanaklarinin Sosyal Giivenlik Giivenlik Bakanligi Vadede gelistirilmesi
arttirllmasi1 gibi farkli ¢6ziim odakli calismalar Bakanligi
arttirllmali
23 | Ihtiyag sahiplerinin is giiciine katilimi saglanmali. | Bakanliklar, Calisma ve | Calisma ve sosyal Uzun Ev disinda ¢alisma olanagi
Aileleri  meslek edinebilecekleri bir zanaata | Sosyal Giivenlik giivenlik kurumu Vadede | olmayan kisilerin evden de
yonlendirmek amaciyla is atlyeleri agilmali Bakanlig1 bakanlig1 caligmasina olanak
saglanmal
24 Yetistirme yurtlariin yani sira cocuk evleri ASPB Yetistirme Yurtlari, Uzun Cocuklarin ev ortamlarinda
sistemi yayginlastiriimali Cocuk Evleri Vadede | yasamalarina destek olunmali
25 Iyi hazirlanmis egitim politikalar1 ile ¢ocuklarin Bakanliklar MEB Uzun Cocuklarin ¢aligma v ¢aligma
calisma ahlakin1 olusturacak sekilde yetismeleri Vadede | ahlaki ile ilgili bilgi sahibi
saglanmal olmali saglanmalidir
26 | Yoksul mahallelerde okul Oncesine yonelik MEB Okul 6ncesi Uzun Okul 6ncesi egitim tekrar
Vadede

iicretsiz  egitim  kurumlart  olusturulmals,

cocuklarin yemek ihtiyaglarinin da karsilandigi bir

sistem kurulmali.

Ogretim kurumlari

zorunlu hale gelmeli,
egitimin aileyle beraber

yiiriitiilmesi saglanmali.
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27 Cocuklarla g:ahsacak olan meslek elemanlar1 ve MEB MEB Uzun Ogretmenlerin ¢alisma
ogretmeler profesyonel olarak se¢ilmeli, iicretli Vadede gilivenceleri saglanmalidir
ogretmenlik sistemi kaldirilmali.

28 Cocuklar matematik-fizik gibi konularin yani sira MEB MEB Uzun Cocuklarin farkl sekillerde
yetenekleri odaklt bir meslege, sanata ya da Vadede ogrenimlerinin saglanmasi
zanaata da yonlendirilmelidir i¢cin ortamlar olusturulmali

29 | Egitim sisteminde giincellemeler yapilmalidir MEB MEB Uzun Egitim sisteminde siirekli

Vadede degisimler yerine
giincellemeler yapilmalidir

30 | Ailelerin egitimine yonelik ciddi politikalar MEB ve ASPB MEB ve ASPB Uzun Aileler farkli konularda
gelistirilmeli Vadede | pirinclendirilmelidir

31 Adalet sisteminde bulunan c¢ocugun durumuna Adalet Bakanlig1 Adalet Bakanlig1 Uzun Cocuklarin su¢ durumlarina
yonelik yeni diizenlemeler yapilmali ve onlara Vadede iliskin detayli ¢aligmalar
0zel mekanlar olusturulmali yapilarak giincellemeler

gerceklestirilmelidir

32 Mahallelerdeki ~ sosyal  destek  sistemleri Belediyeler Belediye, MEB, Uzun Annelerin ve ¢ocuklarin
arttirilmali, anne ve babalar i¢in kurslar, ¢ocuklar ASPB Vadede bilinglendirilmesi
icin oyun alanlari, okul oncesi egitim kurumlari, saglanmalidir.

ergenlerin bos zamanlarimi degerlendirecekleri

mekanlar  (Kiitiiphane,v.b)  yapilmali  ve
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yayginlastirilmali

33

Bankalarin kredi ve kredi verme politikalari

degistirilmeli

BDDK

BDKK, Bankalar

Uzun
Vadede

Kisilerin gelirlerini bilingli

kullanimlar1 saglanmali
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EK 7. Nitel Analizlere Yonelik Kavram Haritalar1

Aliyoruz

Vakif disinda yardim aliyor musunuz?

Almiyoruz

Televizyon izleyerek

Cocuklarla ilgilenerek

——

‘a

Bir giiniindiz nasil gegiyor?

Alig veris yaparak

[badet yaparak

Arkadas/komsu ziyareti yaparak

Ev isi yaparak

230

Sosyal yardimlagma - yetersiz

Belediye-yeterli

@
e yemz\
a

Nereden yardim aliyorsunuz bu sizin igin yeterli mi?

Pazardan ve ¢Opten yiyecek topluyorum

Seyyar saticidan aliyorum

Pazardan aliyorum

(Gida alig-verisinizi nereden yapiyorsunuz?

Marketten aliyorum
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Hacca gitmek ve gunahlanmm affolmasiniisterdim

Mt birhayat yasamak sterdm%

Maddi durumumuzun i olmasins sagla =
_— Hliniade i dednek olsa ne yaperding? Topunl gl e eigimek i

Kimseye muhta o

Ailemeisimkani saglardim

gimi it (O |

Yoksullok dunumu

Toplumsalfligkler ;
U Terdr-savagl sonlandima

Savagrterdr keldinim a

Yoksullugu kaldinrdim a

Gocuklanmn i bir gelecegi olmasinisaglardim  Daha zel bir evde yagardim ﬂ a
Hic bir seyi degistimezdim

Medenidurum _ahaaz cocuk saibiolurdum

Kalitel rahat bir hayat yagardim

Deha azla Ida malzemesi alircim

Kendinize i neleridegitimek istersiniz?
Gize blrevveseﬁta gnidm

Glzelbiris sahibi lurdum

Gk haggmyok
Kimsesiz-yalniz kama RSP

@ i emireiyerine getmrdlm
Saglk problemler Egtim durumumu degi§tirirmd i ounum et

Maddi problemler,

Esimi kaybetme korkusu Genig birevde

oy N
Gelecekle gl kayglanniznedi? u Gl
/ \ Borclan odeyememe kaygs

Veteri gelirniz olsaydi nasi bir ortamda yasamak
isterdiniz!

r— Gocuklara g gelecek kaygs
silk problemler
Merkei gzl bir semte

I kogullann olduu bir ortamda
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nedir?

Olmadl\ 'Old“ Okul istekleri kargilanamayinca cocugunuzun tepkisi

Yoksulluk nedeniyle cocugunuzun egitime devam
edemedigi oldu mu

Kiyaslama yapiyor-bizi sucluyor

Anasinifina génderemedim g i
Aghyor-iiziiliyor

Otobiis/dolmus iicreti olmadiqr igin bazen oluyor Utaniyor

Kisiip tepki gosteriyor

Sosyal faaliyet

a
Oyuncak u

Kiyafet

Vicdan azabi

Mahcubiyet

Mutsuzluk
Aglyorum
Utaniyorum

Kingintik
f /Uzﬂntﬂ

Gocuklarnizin ihtiyacini kargilayamayinca ne
hissediyorsunuz?

ep telefonu

Bilgisayar

Cocuklannizin kargilayamadiginiz ne tiir ihtiyaclan var?
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Baskasinin hakki gozetetilmeli -esitlik olmali

Devlet yardim etmeli
Maagslar artinimali

fs imkani olmali

gitim seviyesi yiikseltilmeli

Sizce fakirligin olmamast icin neler yapiimali Tacamislmek

Toplumsal iligkiler

Eqitimli kiiltdr diizeyi
Yoksulluk durumu

&l
Hastalik

Kot bir sey

Ruhsal sorunlar

Ekonomyik sorun

al
uhtaglik a

Issizlik

Ihtiyaclarini karsilayamamak

{lahi bir durum

Sizce yoksulluk nedir?

Teror-savasi sonlandirma

Toplumlailgili neleri degistirmek istersiniz?
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Pazardan ve ¢dpten yiyecek topluyorum

a Hayir

Seyyar saticidan aliyorum

a Cocugunuz yeterli besleniyor mu?
Pazardan aliyorum a
Ol .G a al5-verisinizi nereden yapiyorsunuz?
Marketten allyorum Evet

a Oldu

Olmadi
o \
(o |

/)lmuyor
a Yoksulluk nedeniyle cocugun sagliginda aksaklik oldu

Hastalandiginizda ila¢ alamadiginiz oluyor mu? mu?

Oluyor
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Hacca gitmek ve giinahlanmin affolmasini isterdim

Mutlu bir hayat yasamak isterdim

Maddi durumumuzun iyi olmasini saglardim

u Elinizde sihirli degnek olsa ne yapardiniz?

Cocuklanmin yi bir gelecegji olmasini saglardim
C T olmak isterg
Aileme is imkani saglardim

a Kimseye muhtac olmazdim
Savagi-terdril kaldinrdim a
a Daha gizel bir evde yasardim
Yoksullugu kaldinrdim

lecek k k
Kimsesiz-yalniz kalma G g

a
glik problemleri
g Sagik p

Maddi problemler, a
\ a Esimi kaybetme korkusu

Gelecekle ilgili kayglanniz nedir?

Giivenlik kaygisi

Borclan 6deyememe kaygisi

Issizlik problemleri

Cocuklarla lgili gelecek kaygisi

a

Istedfié n seyled

For omic gicliiky Parsizlic

Hig bir seyi degistirmezdim\

Kendinizle il

a/

Medeni durum

ili neleri degistirmek istersiniz?

Daha az qocuk sahibi olurdum

(Gizel bir ig sahibi olurdum

Egitim durumumu degistirirdim

u Mg oo Daha fazla gida malzemesi alirdim

Kaliteli rahat bir hayat yasardim a
Dini emirleri yerine getirirdim G
(Giizel bir ev ve semte taginirdim

Genig bir evde Giivenlibir yerde

Merkezi gizel bir semtte

Iyi kogullann oldugu bir ortamda

Yeterli geliriniz olsayd nasi bir ortamda yasamak
isterdiniz?

.

e

/w-m Al aguinak

N :
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